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Ankara Sosyal Bilimler Universitesi
Bahria Universitesi, islamabad
Erzurum Teknik Universitesi

Igdir Universitesi

Ankara Bilim Universitesi

Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
ADA Universitesi

Erciyes Universitesi

Erciyes Universitesi

Bat1 Hazar Universitesi

Necmettin Erbakan Universitesi
Kirikkale Universitesi

Isparta Uygulamali Bilimler Universitesi
Bagimsiz Arastirmaci

Milli Aviasiya Akademiyasi

Airlangga Universitesi, Endonezya
Gazi Universitesi

Shakarim Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi



Dr. Ali Can Gozcii

Dr. Arzu Mammadkhanly
Dr. Aydin Taliginski

Dr. Aynur Babayeva

Dr. Aysegiil Baykan

Dr. Aytac Bayramova

Dr. Beyza Alparslan Kaba

Dr. Biirhan Mustafa Biiyiikarslan

Dr. Biisra Gok

Dr. Biisra Uzehan

Dr. Ebru Dege Giliven
Dr. Ebru Kaya

Dr. El¢in Zamanov

Dr. Eldar Karimov

Dr. Elmas Burcu Karatas
Dr. Enes Mert Demir

Dr. Esin Altun

Dr. Fatih Cakmak

Dr. Fatma Betiil Damar Citak
Dr. Festim Rizanaj

Dr. Giiler Abdullayeva
Dr. Giilsen Yayl

Dr. Giinel Ahmedova
Dr. Hakan Ulker

Dr. Hakim Aziz

Dr. Hande Giindiiz

Dr. Hanife Giil Bozkurt
Dr. Hasan Altawil

Dr. Humay Usubbayli

Dr. Hiisameddin Mehmet Tiziin

Dr. Hiiseyin Cakir
Dr. ibrahim islah

Hakkari Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
UID Azerbaycan

Bakii Devlet Universitesi

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi
Azerbaycan Milli Edebiyati Miizesi
Alanya Universitesi

Bagimsiz Arastirmaci

Yozgat Bozok Universitesi

Istanbul Universitesi

Jandarma ve Sahil Giivenlik Akademisi
Ankara Universitesi

Aliabad Islam Koleji

Bakii, Azerbaycan

Milli Egitim Bakanlig1

Gazi Universitesi

Atatiirk Universitesi

Devlet Hava Meydanlari Isletmesi Genel Miidiirliigii
Ankara Universitesi

Pristina Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Kirikkale Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
T.C. Ticaret Bakanlig1

Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Giimriik Komitesi Akademisi
Necmettin Erbakan Universitesi
Aydin Adnan Menderes Universitesi
Gazze Islam Universitesi

Bakii, Azerbaycan

T.C. Cumhurbaskanlig

Milli Egitim Bakanlig1

Milli Egitim Bakanlig1
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Dr. Ilyas Huseynov Center for Analysis of Economic Reforms and Communication

Dr. Kamal Salimov Bakii, Azerbaycan
Dr. Khairil Anwar Muhammadiyah Universitesi, Endonezya

Dr. Komilova Gavharoy Alisher Navo’i Tashkent Devlet Universitesi

18

Dr. Kiibra Kamer Ekici
Dr. Lamiys Nosirova

Dr. Leyla Hasanzade

Dr. Leyla Ramazanova Mirza qizt

Dr. Manabayeva Saltanat
Dr. Mukadder Giineri

Dr. Nawal Bouchentouf
Dr. Necati Biikecik

Dr. Nigar Abdullayeva

Dr. Nigora Rakhimdjanova
Dr. Niliifer Karadavut

Dr. Onur Giiven

Dr. Omer Faruk Giingér
Dr. Ozkul Harag

Dr. Ozlem Utku Bilici

Dr. Saadoon Obaid Eyada
Dr. Salman Shahzad

Dr. Samet Balta

Dr. Samira Dadashova

Dr. Sidra Abbas

Dr. Stimeyye Akpinar

Dr. Stimeyye Kiling

Dr. Sahin Hancanov

Dr. Sohimardan Orunbekov
Dr. Tolkun Bekturgan kyzy
Dr. Tugge Yasa Toprak

Dr. Volkan Kutluca

Dr. Yusuf Altun
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Diyanet Isleri Bagkanlig

Azerbaycan Milli flimler Akademisi
Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Darul Huda islam Universitesi
Bagimsiz Arastirmaci

Tlemcen Universitesi, Cezayir

Bolu Abant izzet Baysal Universitesi

Ankara Universitesi

Ozbekistan Cumhuriyeti Bilimler Akademisi

Aydm Adnan Menderes Universitesi
Jandarma ve Sahil Giivenlik Akademisi

Milli Egitim Bakanligi

Kuzey Kibris Ankara Sosyal Bilimler Universitesi

Recep Tayyip Erdogan Universitesi

Al Maarif Universitesi, Irak

Institute of Clinical Psychology, University of Karachi

Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi
Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Pakistan Virtual Universitesi

Diyanet Isleri Bagkanlig

Milli Egitim Bakanlig1

Seki Islam Koleji

Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi
Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi
Mugla Sitki Kogman Universitesi

Milli Egitim Bakanlig1

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi



Dr. Yusuf Duygu

Dr. Zeki Okyay

Dr. Zenfira Aslan

Dr. Zeynep Atilgan

Dr. Zumrud Huseynova

Ogr. Gor. Aysegiil Aydmnli

Ogr. Gor. Baycan Ates

Ogr. Gor. Cihad islam Yilmaz
Ogr. Gér. Dilorom Sogukpinar
Ogr. Gor. Edip Ozkan

Ogr. Gor. Ergas. Zilola Saydulloevna
Ogr. Gér. Elif Yaren Ozcan

Ogr. Gor. Esin Eksi

Ogr. Gor. Esma Nur Batur

Ogr. Gor. Eyyublu Zorqolom

Ogr. Gér. Fidan Dogru

Ogr. Gor. Gulgun Elc. gizi Baghirova
Ogr. Gor. Gulnar Nazarova

Ogr. Gor. Gunay Bayr.Mirza-zade
Ogr. Gor. Gunel Jabbarli

Ogr. Gor. Giiltokin Knyazova
Ogr. Gor. Giinay Mecidova

Ogr. Gér. Ilaha Sadigova

Ogr. Gor. frem Giiglii

Ogr. Gor. Kamilla Gamzatova
Ogr. Gor. Kamola Nosirova

Ogr. Gor. Khansa Nabila

Ogr. Gor. Laman Guliyeva

Ogr. Gér. Lamiye Orucova

Ogr. Gor. Matanat Mammadzada
Ogr. Gor. Meerim Erkinbek kyzy
Ogr. Gor. Mehmet Latif Candemir

Milli Egitim Bakanlig1

Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi
Gence Sehir Okulu

Atatiirk Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Trabzon Universitesi

Sakarya Uygulamal Bilimler Universitesi
Milli Savunma Universitesi

Ozbekistan Devlet Diinya Dilleri Universitesi
Mardin Artuklu Universitesi

Ozbekistan Devlet Sanat ve Kiiltiir Enstitiisii
Hoca Ahmet Yesevi Uluslararast Tiirk-Kazak Universitesi
Sakarya Universitesi

Istanbul Medipol Universitesi

Bakii Devlet Universitesi

Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi
Azerbaycan Devlet Kiiltiir ve Sanat Universitesi
Azerbaycan Universitesi

Bakii Devlet Universitesi

Milli Havacilik Akademisi

Mingagevir Devlet Universitesi

Azerbaycan Universitesi

Nahgivan Devlet Universitesi

Polis Akademisi

Sankt Petersburg Devlet Universitesi
Ozbekistan Devlet Cihan Dilleri Universitesi
Darussalam Gontor Universitesi

Azerbaycan Devlet Iktisat Universitesi
Azerbaycan Mingegevir Devlet Universitesi
Azerbaycan Devlet Iktisat Universitesi
Kyrgyz Devlet Universitesi

Mus Alparslan Universitesi
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Ogr. Gor. Mesut Sara

Ogr. Gor. Musayeva Sahibe
Ogr. Gor. Nail Mammadov
Ogr. Gor. Narmina Mirzaliyeva
Ogr. Gor. Nozrin Nagiyeva
Ogr. Gor. Nurana Aliyeva

Ogr. Gor. Nureddin Izbasar
Ogr. Gor. Nurhoca Akbulayev
Ogr. Gér. Nursen Caglak Emiroglu
Opr. Gor. Osman Bostanci

Ogr. Gor. Oynisa Hojiyeva
Ogr. Gor. Parvana Karimova
Ogr. Gor. Ramiz Abisov

Ogr. Gor. Rasim Hasanzade
Ogr. Gor. Sabir Murataliev
Ogr. Gor. Sabina Mammadova
Ogr. Gor. Sani Hammad

Ogr. Gor. Sebahat Cakirlar
Ogr. Gor. Selda Alkan

Ogr. Gér. Soma Siileymanova
Ogr. Gor. Seval Bozkurt

Ogr. Gor. Shafag Mustafayeva
Ogr. Gor. Siimeyye Anil

Ogr. Gor. Seyidnisa Aliyeva
Ogr. Gor. Sobnom Quliyeva
Ogr. Gor. Sule Dirilen

Ogr. Gor. Tugge Coskun

Ogr. Gor. Zeynep Arict

Ogr. Gor. Zhanyl Barpybaeva
Ogr. Gor. Zulfiya Aghayeva
Ars. Gor. Abdurrahman Enes Bozkurt
Ars. Gor. Abrar Abdallatif Aldebsawi

| TDGAK

Ankara Universitesi

Azerbaycan Devlet Pedagoji Universitesi
Azerbaycan Devlet Iktisat Universitesi
Bakii Devlet Universitesi

Azerbaycan Milli Havacilik Akademisi
Bakii Devlet Universitesi

Bagimsiz Arastirmaci

Azerbaycan Devlet Iktisat Universitesi
Yiiksek Ihtisas Universitesi

Ege Universitesi

Taskent Devlet Ozbek Dili ve Edebiyat: Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Azerbaycan Spor Akademisi

Azerbaycan Devlet Pedagoji Universitesi
Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi
Sabah Group

Tiirkiye Maarif Vakfi Kirgizistan
Istanbul Universitesi - Cerrahpasa
Kayseri Universitesi

Mingachevir Devlet Universitesi

Istanbul Gedik Universitesi

Azerbaycan Dil Universitesi

Istanbul Kent Universitesi

Azerbaycan Devlet Pedagoji Universitesi
Mingagevir Devlet Universitesi

Istanbul Medipol Universitesi

Eskisehir Osmangazi Universitesi
Istanbul Gelisim Universitesi

Kyrgyz Devlet Universitesi

Azerbaycan Mimarlik ve insaat Universitesi
Kirikkale Universitesi

El-isra Universitesi, Amman



Ars.
Ars.
Ars.
Ars.
Ars.
Ars.
. Gor. Djilali Allou
Ars.
Ars.
Ars.
Ars.
Ars.
Ars.

Ars.

Ars.
Ars.
Ars.
Ars.
Ars.
Ars.

Ars.
Ars.
Ars.

Gor. Ahmet Yasin Aydin
Gor. Anil Yasin Oguz
Gér. Biisra Ocal

Gor. Chountagi Bekir
Gor. Cinara Rzayeva

Gor. Dinara Sazanova

Gor. Enes Doganalp
Gor. Eren Akkog
Gor. Fatima Asadova
Gor. Fidan Rzazadeh
Gor. Gizem Korkut

Gor. Gulnisa Samedova

. Gor. Giinay Aliyeva
Ars.
Ars.
Ars.
Ars.

Gor. Hafsa Mobarek

Gor. Hayriye Gencel Sozen
Gor. Ibtisam Shhob Alahmar
Gor. Javohir Azimkulov

Gor. Javohir Zafarzoda

. Gor. Khuraman Hajiyeva

Gor. Kuldasheva Nafisa
Gor. Lamiyye Bagirzade
Gor. Mesut Arslan

Gor. Mahammadali Ayralov
Gor. Mehmet Tarik Copur

Gor. Merve Nur Helvaci

. Gor. Mevliit Sami Ergiil
Ars.
Ars.

Gor. Muhammed Furkan Arik
Gor. Narmina Mustafaeva
Gor. Naziya Mammadova
Gor. Nebi Coskun

Gor. Nurhayat Bekir

Atatiirk Universitesi

Ibn Haldun Universitesi

Recep Tayyip Erdogan Universitesi

Ibn Haldun Universitesi

Lankaran Meyve Yetistiriciligi ve Cay Yetistiriciligi Enstitiisii
Yesevi Arastirma Merkezi, Kazakistan

Endiistriyel Teknolojiler Arastirma Merkezi, Cezayir
Dokuz Eyliil Universitesi

Ege Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi

Lankaran Meyve Yetistiriciligi ve Cay Yetistiriciligi Enstitiisii
Munzur Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi

Cezayir 2 Universitesi

Erciyes Universitesi

Libya Miihendislik Teknolojisi Fakiiltesi
Ozbekistan Bilimler Akademisi

Ozbekistan Bilimler Akademisi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi

Navoi Specialized School of Culture

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi

Ankara Yildirim Beyazit Universitesi

Bakii Miihendislik Universitesi

Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi

Ankara Haci Bayram Veli Universitesi

fbn Haldun Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi

The Institute of Philosophy and Sociology of ANAS
Istanbul Arel Universitesi

Ibn Haldun Universitesi
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Ars. Gor. Nushaba Yagubova

Ars. Gor. Pelin Nur Caglayan

Ars. Gor. Ramila Jafarli

Ars. Gor. Reshad Abilzade

Ars. Gor. Samira Naghiyeva

Ars. Gor. Sohano Himmaotli

Ars. Gor. Shams Shirinova

Ars. Gor. Tugba Celik

Ars. Gor. Tugba Tiirkan

Ars. Gor. Vasila Salmanova

Ars. Gor. Vildan Doganay

Ars. Gor. Yeldos Toktarbay
Doktora Ogr. Adrian Sadowski
Doktora Ogr. Ahmed Aladini
Doktora Ogr. Aigerim Zhanatkyzy
Doktora Ogr. Akegozhayeva Raya
Doktora Ogr. Ali Mammadzada
Doktora Ogr. Alibek Baibol
Doktora Ogr. Asiye Isik

Doktora Ogr. Assel Yessenbayeva
Doktora Ogr. Ayan Mirzayeva
Doktora Ogr. Aybike Karahan Gokdere
Doktora Ogr. Aygun Samadzada
Doktora Ogr. Aynur Nozarova
Doktora Ogr. Aytag Anak

Doktora Ogr. Bendjelloul Abdelhak
Doktora Ogr. Berna Cantekin
Doktora Ogr. Biisra Ari

Doktora Ogr. Chandra Dwi. Widodo
Doktora Ogr. Cihat Ulu

Doktora Ogr. Dana Ruslankyzy
Doktora Ogr. Demet Erken Tasoglan

| TDGAK

Azerbaycan Milli {limler Akademisi

Orta Dogu Teknik Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Azerbaycan Devlet Iktisat Universitesi

Lankaran Meyve Yetistiriciligi ve Cay Yetistiriciligi Enstitiisii
Sumgayit Devlet Universitesi

Sumgayit Devlet Universitesi

Ankara Yildiim Beyazit Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi

Bakii Avrasya Universitesi

Atatiirk Universitesi

Sakarim Universitesi

Adam Mickiewicz University, Pozna
Azerbaycan Devlet Petrol ve Sanayi Universitesi
Astana, Kazakistan

Kazakistan Ulusal Kadin Ogretmen Yetistirme Universitesi
Varsova Universitesi

Abai Kazak Ulusal Pedagoji Universitesi

Artvin Coruh Universitesi

Hoca Ahmet Yesevi Uluslararas: Kazak-Tiirk Universitesi
Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi

Inénii Universitesi

Bat1 Hazar Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi

Milli Egitim Bakanlig1

Mascara Universitesi, Cezayir

Ege Universitesi

Firat Universitesi

University of Darussalam Gontor, Indonesia
Marmara Universitesi

Marmara Universitesi

Mugla Sitk1 Kogman Universitesi



Doktora Ogr. Dilek Uysal
Doktora Ogr. Elat Abdulrohmanov
Doktora Ogr. Elif Yildiz Yiice
Doktora Ogr. Elgiz Jamalzade
Doktora Ogr. Elifnur Bahsi
Doktora Ogr. Elshad Guliyev

Doktora Ogr. Emir Attokurov

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi
Seki, Azerbaycan

Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
Bakii, Azerbaycan

Yildiz Teknik Universitesi

Bakii, Azerbaycan

Ibn Haldun Islam Enstitiisii, Biskek

Doktora Ogr. Eshrag A. M. A. Al-Olofi Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi

Doktora Ogr. Fatima Kog
Doktora Ogr. Fatma Ismayilova
Doktora Ogr. Fatma Zehra Dost
Doktora Ogr. Fariz Hasanov

Doktora Ogr. Ferhad Riistemzade

Uludag Universitesi
Bakii Devlet Universitesi
Istanbul Universitesi
Istanbul Universitesi

Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi

Doktora Ogr. F. Elshod TadhikhuzhaevaTaskent Devlet Dogu Bilimleri Universitesi

Doktora Ogr. G. E. Sanchez Ramirez
Doktora Ogr. Gul Jamal Jahid
Doktora Ogr. Guzal Najmidinova
Doktora Ogr. Hande Saragoglu
Doktora Ogr. Hulusi Golpiar
Doktora Ogr. Huseyn Guliyev
Doktora Ogr. Hiiseyin Furkan Colak
Doktora Ogr. Hiilya Aslan

Doktora Ogr. Isa Kasum

Doktora Ogr. [laha Ahmedova
Doktora Ogr. ilahe Seferzade
Doktora Ogr. Ipek Senem Gedikoglu
Doktora Ogr. Ismihan Topdag
Doktora Ogr. Javid Zeynalov
Doktora Ogr. Khadija Ahuilat
Doktora Ogr. Kiibra Sahin Ceren
Doktora Ogr. Laghouati Youcef
Doktora Ogr. Lale Memmedli

Ankara Universitesi

Afganistan

Buhara Devlet Universitesi

Van Yiiziincii Y1l Universitesi

Ankara Hact Bayram Veli Universitesi
Katowice Ekonomi Universitesi
Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi
Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
Uluslararas1 Balkan Universitesi

Bakii Devlet Universitesi

Bakii Devlet Universitesi

Bahgesehir Universitesi

Ankara Universitesi

Selguk Universitesi

Ibnou Zohr Universitesi, Agadir, Fas
Mersin Universitesi

Cezayir Mascara Universitesi

Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Giimritk Komitesi Akademisi
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Doktora Ogr. Lale Sabanova
Doktora Ogr. Lalo Qurbanova
Doktora Ogr. Loman Hiiseynova
Doktora Ogr. Leyla Pirimova
Doktora Ogr. Malik Atar

Doktora Ogr. Mehin Mehdiyeva
Doktora Ogr. Mirza Mubarez
Doktora Ogr. Mirzo Zokirov
Doktora Ogr. Muhammad Yasir Khan
Doktora Ogr. Muratcan Isildak
Doktora Ogr. Muxhahid Ismaili
Doktora Ogr. Miirsade Meryem Kilig
Doktora Ogr. Nargiza Zhusueva
Doktora Ogr. Narmin Alizade
Doktora Ogr. Nurcan Cevik

Doktora Ogr. Olena Kronina
Doktora Ogr. Osman Sevim

Doktora Ogr. Ozge Akkog Tiiziin
Doktora Ogr. Pmar Ciftci

Doktora Ogr. Ramazan Furkan Tiirkan
Doktora Ogr. Ramazanova Shoira
Doktora Ogr. Ramiz Orujaliyev
Doktora Ogr. Rashad Mammadov
Doktora Ogr. Ravi Raj

Doktora Ogr. Rovhsan Gulmammadov
Doktora Ogr. Saida Aliyeva

Doktora Ogr. Saleha Irfan Khan
Doktora Ogr. Sobuhi Quliyev
Doktora Ogr. Sokino Bliyeva
Doktora Ogr. Sherali Shavkatov
Doktora Ogr. Suela Kocibellinj
Doktora Ogr. Surayyo Khodjoeva
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Halkbilim Enstitiisii, Azerbaycan
Sumgayit Devlet Universitesi
AMEA Tarix vo Etnologiya Institutu
Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Kocaeli Universitesi

Ankara Universitesi

Atatiirk Universitesi

Taskent Devlet Ekonomi Universitesi
Pakistan

Uluslararas1 Balkan Universitesi
Tiran Avrupa Universitesi

Istanbul Universitesi

Kirgiz Devlet Teknik Universitesi
Bakii Miihendislik Universitesi
Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
Istanbul Universitesi

Sakarya Universitesi

TED Universitesi

Sakarya Universitesi

Ankara Universitesi

Ozbekistan Devlet Sanat ve Kiiltiir Enstitiisii

SGH Varsova Ekonomi Universitesi

Gazi Universitesi

Jawaharlal Nehru Universitesi, Yeni Delhi

Akdeniz Universitesi

The State University of Management
Pakistan

Bakii Devlet Universitesi

Azerbaycan Tip Universitesi

Taskent Devlet Dogu Bilimleri Universitesi

Tarim Universitesi, Tiran

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi



Doktora Ogr. Syifa Firdausi Putri Sunan Kalijaga Islam Devlet Universitesi, Endonezya

Doktora Ogr. Taleh Mirzayev Azerbaycan Devlet Pedagoji Universitesi
Doktora Ogr. Tazabekqyzy Moldir Kazakistan Ulusal Kadin Ogretmen Yetistirme Universitesi

Doktora Ogr. Telzhan Myrzabekov Zhanibekov Giiney Kazakistan Pedagoji Universitesi

Doktora Ogr. Tugge Vural

Doktora Ogr. Tural Ahmadli
Doktora Ogr. Turan Karimli
Doktora Ogr. Umid E. Arabboy Ogli
Doktora Ogr. Umud Orujov

Hacettepe Universitesi

Hazar Universitesi

Azerbaycan Devlet Pedagoji Universitesi
Taskent Devlet Dogu Bilimleri Universitesi

Bakii, Azerbaycan

Doktora Ogr. U. Khum. Ahmadjanovna Ozbekistan Devlet Sanat ve Kiiltiir Enstitiisii

Doktora Ogr. Umit Bagatur
Doktora Ogr. Vaibhavi Gupta
Doktora Ogr. Viisalo Comilzado
Doktora Ogr. Yenglik Zhamansariyeva
Doktora Ogr. Yessengazy Turalin
Doktora Ogr. Yusuf Yilmaz
Doktora Ogr. Zabita Mammadzada
Doktora Ogr. Zaur Siikiiroglu
Doktora Ogr. Zeynab Hajamova
Doktora Ogr. Zhanerke Amangeldi
Doktora Ogr. Zibeydo Quliyeva
Doktora Ogr. Ziilal Sogiit

YL Ogr. Aday Albada

YL Ogr. Afra Betiil Dasdan

YL Ogr. Ahmad Farhan Rif’an Najib
YL Ogr. Ahmet Can Yavuz

YL Ogr. Aigerim Toktobekova

YL Ogr. Alime Biisra Hamzayev
YL Ogr. Aliys Allahverdiyeva

YL Ogr. Alma Bogenbay

YL Ogr. Aray Yedilbayeva

YL Ogr. Ayaz Mammadov

Istanbul Universitesi
Jawaharlal Nehru Universitesi, Hindistan

Bakii Devlet Universitesi

Kazakistan Ulusal Kadin Ogretmen Yetistirme Universitesi

Abai Kazakh National Pedagogical University
Dokuz Eyliil Universitesi

Mugla Sitk1 Kogman Universitesi

Ankara Universitesi

Office of the Presidium of the ANAS
Cukurova Universitesi

Azerbaycan Mimarlik ve insaat Universitesi
Eskisehir Osmangazi Universitesi
Tulkarem, Filistin

Kirikkale Universitesi

Darussalam Gontor Universitesi

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi
Uluslararasi Orta Asya Universitesi

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi
Bakii Devlet Universitesi

L. N. Gumilyov Avrasya Ulusal Universitesi
Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi

ADA Universitesi
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YL Ogr. Aysel Huseynova
YL Ogr. Aysegiil Turan

YL Ogr. Aysenur Giiney

YL Ogr. Babayeva Nozrin
YL Ogr. Badam Mammadova
YL Ogr. Betiil Sude Batman
YL Ogr. Canberk Sahin

YL Ogr. Ece Orughan

YL Ogr. Elif Kara

YL Ogr. Elif Zengin Celik
YL Ogr. Erva Aydin

YL Ogr. Esra Soylemez

YL Ogr. Ezgi Soylu

YL Ogr. Fatma Betiil Alicilar

YL Ogr. Fatma Melike Kocabiyik

YL Ogr. Ferhat Can Ozar

YL Ogr. Fidan Vahid

YL Ogr. Gunel Allahverdiyeva
YL Ogr. Giil Kus

YL Ogr. Giilsiim Karimova
YL Ogr. Hasan Satilmisoglu
YL Ogr. Hozizado Cavidan
YL Ogr. Hilal Tekeoglu

YL Ogr. Hilmi Karci

YL Ogr. Hiisna Talu

YL Ogr. Islomkulova Iroda
YL Ogr. ibrahim Furkan Cal
YL Ogr. irem Sude Macit

YL Ogr. Ismail Ulger

YL Ogr. Kamala Hasanova
YL Ogr. Kristina Grigoreva
YL Ogr. Liitfiye irem Ozgeris
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ADA Universitesi
Atatiirk Universitesi

Uludag Universitesi

Azerbaycan Devlet Pedagoji Universitesi

Azerbaycan Milli ilimler Akademisi
Diizce Universitesi

Gazi Universitesi

Aydm Adnan Menderes Universitesi
Kiitahya Dumlupinar Universitesi
Anadolu Universitesi

Gent Universitesi

Istanbul Universitesi

Erciyes Universitesi

Ankara Sosyal Bilimler Universitesi
Necmettin Erbakan Universitesi
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Dogu Avrupa’min Osmanh imparatorlugu’na Bakis Acisindaki Degisim:
Giiclii Augustus Doneminde Diplomasi, Sanat ve Koleksiyonculuk

Ahmet Yasin AYDIN"

Ozet

Dogu Avrupa ve Osmanli Imparatorlugu arasindaki tarihi iliskiler, literatiirde cogunluk-
la Habsburg Hanedan1 merkezli askeri ve siyasi ¢atigmalar tizerinden incelenmekte; Saksonya
gibi kitanin kiiltiir ve diplomasisine yon veren diger énemli gii¢c odaklarinin bu etkilesimdeki
rolii ise siklikla gz ard1 edilmektedir. Bu ¢alisma, s6z konusu tarihsel ve cografi bosluga odak-
lanarak 17. yiizyilin sonlar1 ve 18. ylizyilin baslarinda Avrupa saraylarini saran “Turquerie,
Tirkenmode, Alla Turca” gibi Tiirk modas1 akimlarimi, Saksonya Se¢gmeni ve Leh Krali Giiglii
Augustus’un vizyonu iizerinden incelemektedir. Calismanin temel eksenini, Dresden’de kuru-
lan ve gliniimiizde Avrupa’nin en gdrkemli Osmanli sanat ve silah koleksiyonlarindan biri olan
“Turckische Cammer” (Tiirk Odast) ile GUglU Augustus’un tasarladigi yenigeri muhafiz birligi
olusturmaktadir. ikinci Viyana Kusatmasi gibi biiyiik askeri carpismalardan elde edilen savas
ganimetleri ile gelisen Osmanli nesnelerine duyulan ilgi, Nalkiran Augustus déneminde ¢ok
daha bilingli bir kiltirel diplomasi, estetik hayranlik ve monarsik gl¢ gosterisi aracina
doénlsmustar.

Boylece bu calisma Tiirk Osmanli imgesinin Dogu Avrupa zihninde “korkulan yikict
diisman” statiisiinden saraylarda taklit edilen bir “prestij, zarafet ve ihtisgam” semboliine dogru
gecirdigi tarihsel evrimi ortaya koymaktadir. Arsiv belgelerinin ve somut koleksiyon verilerinin
harmanlandig bulgular, geleneksel Habsburg odakli tarih anlatisinin 6tesine gecerek diploma-
si, sanat ve otorite insasi lizerinden Osmanli-Dogu Avrupa iliskilerine ¢ok boyutlu bir yaklagim
sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Saksonya, Gliglii Augustus, Tiirckische Cammer

*Ars. Gor., Ahmet Yasin AYDIN, Atatiick Universitesi, Tiirkiye, ahmet.aydin@atauni.edu.tr, ORCID: 0000-
0002-0562-4838.
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The Shift in Eastern Europe’s Perspective on the Ottoman Empire:
Diplomacy, Art, and Collecting During the Era of Augustus the Strong

Abstract

Historical relations between Eastern Europe and the Ottoman Empire are typically
examined in the literature through the lens of military and political conflicts centered on the
Habsburg Dynasty; the role of other significant power centers—such as Saxony—that shaped
the continent’s culture and diplomacy in these interactions is, however, often overlooked. By
focusing on this historical and geographical gap, this study examines the “Turquerie,” “Tiir-
kenmode,” and “Alla Turca” trends in Turkish fashion that swept through European courts in
the late 17" and early 18" centuries, through the lens of Augustus the Strong’s vision, Elector
of Saxony and King of Poland. The central focus of the study is the “Tiirckische Cammer”
(Turkish Chamber)—established in Dresden and today one of Europe’s most magnificent colle-
ctions of Ottoman art and weapons—along with the Janissary guard unit designed by Augustus
the Strong. The interest in Ottoman artifacts, which had developed through war booty obtained
from major military conflicts such as the Second Siege of Vienna, evolved during the reign of
Augustus the Strong into a more deliberate tool of cultural diplomacy, aesthetic admiration, and
the display of monarchical power.

Thus, this study reveals the historical evolution of the Ottoman image in the Eastern
European imagination—from that of a “feared and destructive enemy” to a symbol of “prestige,
elegance, and splendor” emulated in royal courts. By combining archival documents with tan-
gible collection data, these findings move beyond the traditional Habsburg-centered historical
narrative to offer a multidimensional approach to Ottoman-Eastern European relations through
the lenses of diplomacy, art, and the construction of authority.

Keywords: Ottoman, Saxony, Augustus the Strong, Tiirckische Cammer
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Giris

17. ve 18. ylizy1l Osmanli-Dogu Avrupa iligkileri genel olarak Osmanli’nin
Kutsal Roma Imparatorlugu (Habsburg Hanedanlig1) ve Rusya ile iliskileri {izerinden
incelenmektedir. Bu ¢alisma, Osmanli-Dogu Avrupa iliskilerinin gdriinmeyen yiizii
olan Lehistan-Litvanya Birligi ve Saksonya basliklar1 tizerinden, bu iligkiler sonu-
cunda olusan Osmanli’ya bakis agisindaki degisimleri ¢ok yonlii bigimde incelemeyi
amaglamaktadir. Calkantili tarihsel siirecleri olan Lehler ve Saksonlarin, 17. ylizyil
sonunda “Giiglii ve Nalkiran*” unvanlariyla da taninan Saksonya Se¢meni I. Fried-
rich Augustus’un** 1697 yilinda Lehistan-Litvanya Birligi Krali olarak segilmesiy-
le*** gelecekleri bir siire beraber ilerleyecektir (Beydilli, 2007, s. 314; Schuckelt,
2010, s. 228). Bu birliktelik de her iki toplulugun tarihsel siiregleri gibi karmasiktir.
Bu durumu karmasik olarak nitelendirmemizin sebebi II. Augustus’un oglu III. Au-
gustus’un dliimiiyle genel hatlariyla son bulan Sakson ve Leh birlikteliginin yasandigi
donemde bile Lehistan ve Litvanya Birligi tahtina Giiclii Augustus ve oglu disinda

bagka krallarin da se¢ilerek hiikiim siirmeleridir.

Bu birliktelikte deginilmesi gereken bir diger 6nemli konu ise oldukga kiiciik
bir alanda hiikiim slirmesine ragmen Saksonya’nin Avrupa tarihinde 6nemli bir rol oy-
namis olmasidir. Ornegin, ¢alismamizdaki ana kisilik olan Giiglii Augustus, Saksonya
Se¢meni olarak Saksonya’y1 yonetmeye basladiktan kisa bir siire sonra, Saksonya’dan
yaklasik 10 kat daha biiyiik olan Lehistan ve Litvanya topraklarmi da yonetmeye bas-
lamigtir. Segmeni oldugu Saksonya gibi tuhaf bir hayat hikayesi olan Giiglii Augus-
tus’un Saksonya’y1 yonetebilmek i¢in bir tesebbiisii olmamasina ragmen, abisinin ¢igek
hastaligina yakalanarak dlmesiyle Giiglii Augustus kendini Saksonya Se¢meni olarak
bulmustur. Ancak bu siirecten sonra muhtemelen yonetme arzusu arttig i¢in ilerleyen

yillarda mutlak monarsi hayranligiyla kral olmak i¢in birgok tesebbiiste bulunmustur.

* Fiziksel giiclinii gostermeyi sevdigi, bununla viindiigii ve kendisine “Sakson Herkiili”” denilmesinden
hoslandig1 da bilinen II. Augustus, gengliginden itibaren giiciinii kullanarak bir¢ok gosteri diizenlemistir.
Bu gosterilerin en dnemlilerinden biri, 1711 yilinda Dresden Sarayi’nda diizenlenen bir karnavalda demir
bir at nalmi kirmis olmasidir. Osmanli metinlerinde bile daha once yalnizca Leh Krali olarak adi gegen
II. Augustus’un, “Nalkiran” olarak da adlandirilmaya baglanmasi bu gii¢ gosterisinin hedefine fazlasiyla
ulastigini gostermektedir (Schuckelt, 2010, ss. 241-242; Yoldaki Elgi, 2014, ss. 221, 425, 445). Hatta bu
olay, babasi II. Augustus’un 6liimiinden sonra Lehistan-Litvanya Birligi tahtina oturan III. Augustus’un
da “Nalkiranoglu” olarak isimlendirilmesine sebep olacaktir (Yoldaki El¢i, 2014, ss. 226, 237, 425, 445).
** Lehistan-Litvanya Birligi Krali olarak sec¢ildiginde II. Augustus olarak anilmaya baslayacaktir.

*¥** O yillarda Lehistan-Litvanya Birligi’nin yonetim sekli, hikiimdarm soylular meclisi tarafindan
secildigi bir segimli monarsiydi. Monarsiyle yonetilen kralliklarda nadir olarak goriilen kral segme gelenegi,
dogal olarak farkli iilkelerin bu se¢imi kendi destekledikleri adaylar1 sectirmeye ¢aligmasiyla sonuglanmistir.
Osmanli’nin da bu segimleri kendi lehine sonuglandirmak i¢in miidahalelerde bulundugu ve bazi donem-
lerde basarili oldugu bilinmektedir (Schuckelt, 2010, s. 231; Arik, 2009, s. 1560).
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Bu tesebbiisleri sonucunda asil hedefi olan Kutsal Roma tahtini elde edemese de Leh
tahtina oturmay1 basarmistir. Bu basari, 1697 yilindaki kral secimindeki diger aday-
lardan Fransiz Conti Diikii’niin gemi kazasina ugramast ve Avusturyali adaya riisvet
verilmesi gibi cesitli entrikalar sonucunda elde edilmistir. Burada dikkat ¢eken bir diger
6nemli husus ise Protestan Hristiyan diinyasinin merkezi olarak sayilan Dresden’in Seg-
meni Augustus’un Leh krali olabilmek i¢in mezhep degistirerek Katolik olmasidir (Sc-
huckelt, 2010, ss. 231-234; Davies, 2011, s. 704). Aslinda bu durum Gii¢lii Augustus’un

taht i¢in neler yapabilecegini agik¢a gdzler ontine sermektedir.

Giiclii Augustus’un mutlak monarsi hayranligi, yasadigi donemin mutlak monar-
siyle yonetilen en gii¢lii devletlerinden biri olan Osmanli’ya bakis agisini da etkilemistir.
Yasadig1 donemde Saksonya’nin bagkenti olan Dresden’de birgok imar faaliyetinde bu-
lunmasmin yani sira, bu sehre farkl kiiltiirlerin egyalarini da toplayarak doneminin en
gorkemli koleksiyonlarindan bazilarinin Dresden’de olugmasini saglamistir. Bu kolek-
siyonlardan biri de giiniimiizde Dresden Kraliyet Sarayi1’nda bulunan “Tiirckische Cam-
mer” olarak adlandirilan Tiirk Odas1’dir. Bu koleksiyonun olusumu miizedeki” bilgilere
gore 16. yiizyil sonuna kadar indirilmektedir. Muhtemelen Osmanli’y1 heniiz bu kadar
yakindan tanimadiklari igin, baslangigta “Ungerische Cammer” (Macar Odas1) olarak
adlandirilan bu koleksiyondaki eserler; diplomatik hediyelerden savas ganimetlerine,
siparislerden sahte tiretimlere kadar oldukea ¢esitlilik gostermektedir. Odada kullanilan
bazi eserler, Gliglii Augustus tahta gegmeden 6nce Lehistan-Litvanya Birligi Krali Jan
Sobieski tarafindan Saksonya’ya hediye olarak gonderilmistir. Jan Sobieski doneminde
Sarmatizm akiminin moda oldugu ve kendisinin de bu akimin énemli temsilcilerinden
biri oldugu belirtmekte fayda var. Cilinkii bu akimla birlikte, o donemki diger Avrupa
akimlarinin aksine, dogudan gelen Tiirk modasi Leh giyim kusamini oldukea etkilemis-
tir (Emiroglu, 325-331). Viyana Kusatmasi’'nda yer alan en énemli figiir olan Jan So-
bieski’nin yerine tahta oturacak Giiglii Augustus’un Jan Sobieski’nin bu 6zelliklerinden

de etkilenmis olabilecegi sdylenebilir.

Nalkiran Augustus, bu odadaki eserlerden de anlasilacag iizere salt ganimetlerle
yetinmeyerek Osmanli maddi kiiltiiriine ait objeleri aktif olarak satin alma yoluna da
gitmistir. Osmanli topraklaria giden elgilerine bir¢ok kez siparisler vermistir. Bu bag-
lamda en ¢ok eseri getiren el¢inin Tiirk Esir Fatima’nin esi Johann Georg Spiegel oldu-
gu Dresden miizelerindeki eserlerden anlasilmaktadir. Johann Georg Spiegel tarafindan

gergeklestirilen ziyaretlerde Osmanli’dan ¢ok sayida liiks tiiketim mali, silah, kiyafet

* Dresden Kraliyet Sarayi’na 23 Mayis 2026 tarihinde gergeklestirilen miize ziyaretimde, miizenin bilg-
ilendirme amagl kullanilan etiketleri ve dijital ekranlarindan elde edilen bilgiler kastedilmektedir.
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ve cadir satin aldirttigr miizedeki eserler incelendiginde agikca goriilmektedir. Ayrica
Johann Georg Spiegel’in Osmanli’ya gerceklestirdigi bu ziyaretleri destekler nitelikte
bazi arsiv belgelerine” ulasilmistir (Gorsel 1). Bu otantik objeler, salt birer sanat eseri
olarak depolanmamus, saray senliklerinde siirekli dekor olarak kullanilmigtir. 1715°te
Dresden’de kurulan “Tiirkisches Haus” (Tiirk Evi) ve daha sonra Nalkiran Augustus’un
oglu igin diizenledigi 1719’daki gérkemli diigiin senlikleri™ i¢in dontistiiriilen bu ev ve
icindeki eserler kiiltiirel aktarimlarin zirve noktalart olmalarina ragmen ev giiniimiize
ulasamamustir (Schuckelt, 2010, s. 245). Ev ve igindeki eserlerin cogu giinlimiize ulasa-
masa da Dresden Kraliyet Saray1 Miizesinde bulunan Tiirckische Cammer bdliimiinde
hatirt sayilir miktarda Tiirk-Osmanli eseri bulunmaktadir.

o s .-"-“!.: 4 .
;“ﬁ‘:i" o pbiind

Gorsel 1 a) Johann Georg Spiegel’in ticari faaliyetlerinden bahsedildigi diisii-
niilen birinci belge (BOA, C.HR.00023.01134.001), b) Johann Georg Spiegel’in ticari
faaliyetlerinden bahsedildigi diisiiniilen ikinci belge (BOA, A. DVNSMHM.d.00120)

Giiclii Augustus ve Yeniceri Birligi

Gtiglii Augustus Leh Krali olmadan 6nce de giiniimiizdeki Polonya, Leton-
ya, Litvanya, Ukrayna, Estonya ve Rusya topraklarinin bir boliimiinii kapsayan Le-
histan-Litvanya Birligi topraklarinda Tiirk kiiltiirtiniin derin izleri bulunmaktaydi.
Ozellikle Osmanli’nin destegiyle Leh Krali olarak secilen Stefan Batori Dénemi’nde
(1576-1586) Tiirk kiiltlirii etkilerinin bu bdlgede arttig1 bilinmektedir. Bu donemde

* Bu 0zel imtiyaz igeren iki belgede de Johann Georg Spiegel’in “Leh bazarganlarindan Espigil (Spiegel)
nam bazarganin” olarak gegtigi goriilmektedir. Tarafimca “Espigil” olarak okunan bu isim, Devlet Arsivleri
gorevlileri tarafindan bir belgede “Espekyan” diger belgede ise “Ispekil” olarak okunmustur (BOA,
C.HR.00023.01134.001; BOA, A. DVNSMHM.d.00120; Gérsel la-1b). Bu belgelerin tam g¢evirilerinin
daha kapsamli bir yayinda ele alinmas: diisiiniilmektedir.

** ]I. Augustus’un oglunu Avusturya Arsidiisesi Maria Josepha ile evlendirdigi diigiin senliklerinde dik-
kate deger bicimde Tuirk kiiltiiriiniin etkisi oldugu bilinmektedir. Hatta diigiine katilan misafirlere de Tiirk
kiyafetleri giymelerinin zorunlu tutuldugundan bahsedilmektedir. Ayrintil bilgi igin bak. Istek, 2020, s. 35.
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bolgedeki dokumacilik ve tiitiinciiliik gibi faaliyetlerde Tiirk kiiltiiriiniin 6nemli etki-
leri oldugu bilinmektedir (Arik, 2009:1560-1561). ilerleyen dénemlerde ise Leh or-
dusunun olusumunda ve diger askeri alanlarda da Tirk kiiltiiriniin oldukga giiglii bir
etkisinin oldugu anlasilmaktadir (Arik, 2009, s. 1562). Osmanli ordularindaki askeri
diizen ve askeri sembolleri almalarinin yani sira “horda veya orda” (ordu), “janczar”
(yenigeri), “buzdygan” (bozdogan), “szajdak veya sajdak” (sadak), “katkan” (kalkan),
“spachi” (sipahi), “jatagan” (yatagan) ve “karabeta” (karabela)® gibi birgok kelimeyi
de kendi dillerine aktarmiglardir™ (Arik, 2009, s. 1561-1562; Emiroglu, 2016, ss. 338-
340, 343). Bunlar arasindaki en 6nemli asker terimlerden biri siiphesiz yenigeridir.

Yenigeri terimi sadece Osmanli ordusundaki yenigerileri nitelendirmek igin

ok

degil, Leh ordularinda™ bulunan yenigeri birlikleri i¢in de kullanilmigtir (Arik, 2009,
s. 1562). Leh ordusunda, Osmanl ordusunda oldugu gibi ayr1 bir mehteran yenigeri
birligi bulundugu, hatta bu yenigerilerin de tipk1 Osmanli ordusundaki yenigeriler gibi
giyindikleri bilinmektedir (Kitowicz, 1925, ss. 223-226). Bu birligin Leh ordusunda
tam olarak ne zaman ¢iktig1 ve tam olarak nasil giyindiklerine dair kesin bir bilgi
yoktur. Ancak Giiglii Augustus ve oglunun hiikiim stirdiigii donemlerde yenigeri bir-
liklerinin varliginin devam ettigini kesin olarak bilmekteyiz. Hatta Nalkiran Augustus

sk

bir déonem kendi muhafiz birligini de yenigerilerin™" 6rnek alindig1 bir askeri bir-
likten kurdugu bilinmektedir. Gliglii Augustus’a ait yenigeri muhafiz birliginin tam
olarak nasil giyindiklerini, giinlimiize kalan kiyafetleri sayesinde de 6grenmekteyiz.
Bu kiyafetlerin tasariminin da Giiglii Augustus tarafindan bizzat yapilmasi bu yenigeri

kiyafetlerini ayrica 6nemli kilmaktadir (Tonert, 2010, s. 16, Gorsel 2).

Gtiglii Augustus’un tasarladig1 yenigeri kiyafetlerinin ¢cok sayida 6rnegi Dres-
den Kraliyet Sarayi’ndaki “Tiirckische Cammer” isimli boliimde sergilenmektedir
(Gorsel 3). Ancak bu yenigeri kiyafetleri sadece Dresden’deki 6rnekleriyle sinirli kal-
mamakta, Polonya’daki farkli sehirlerde bulunan miizelerde de goriilmektedir (Gorsel
4-5). Miizelerdeki bilgilendirmelere gore, Giiglii Augustus’un kurdugu yenigeri birli-
ginin kurulugundan kisa bir siire sonra baska bir birlige entegre edilerek tasarlanan bu

kiyafetler kraliyet cephaneligine kaldirilmistir. Bu kiyafetlere ve diger Tiirk eserleri-

* Karabela kelimesi ger¢ek anlaminin disinda, Polonyalilar tarafindan Tirk egri kilicina benzer sekilde
tiretilen bir kesici silah tiiriine verilen bir isimdir. Ayrintili bilgi i¢in bak. Ostrowski-Bochnak, 1979, ss.
220-237.

** Tirkceden Lehgeye gegen diger kelimeler hakkinda ayrmtili bilgi igin bak. Emiroglu, 2016, ss. 321-367.
#x% [ eh ordularinda sadece yenigeri birlikleri degil, Macar ve [talyan gibi yabanci askeri birliklerin de yer
aldig1 bilinmektedir (Arik, 2009, s. 1562).

*#%%  Dresden’deki miize bildilendirme yazilarinda bu birlikten “Sakson Yenigeri Muhafizlari” olarak da
bahsedilmektedir (https://skd-online-collection.skd.museum/Details/Index/289073 E.T.: 14.09.2026).
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ne Dresden Kraliyet Saray1r Miizesi’nin “Tiirckische Cammer” bdliimiinden sorumlu

miize personeli Holger Schuckelt eserlerinde bir¢ok kez deginmistir.

oo o

e
OO0 Dmos: .

Gorsel 2 Giiglii Augustus tarafindan elle ¢izilmis yenigeri tasarimi (Tonert,
2010, s. 14)

Poznan’da ki Poznan Wielkopolska Askeri Miizesinde bulunan Giiglii Augus-

tus’un yenigeri birligine ait kesici silahlardan birinin a¢iklamasinda sdyle yazmaktadir:

“Tasak janczarow polsko-saskich krola Augusta II, Polska lub Saksonia, 1729-
1731; slady srebrzenia na rekojesci wskazujq na bron podoficera; w 1729 roku krol
August Il utworzyl batalion janczaréw na wzor turecki, zaliczonych do gwardii, juz w
1731 wcielono ich jednak do grenadierow, a bron zlikwidowanego oddziatu zlozono

w zbrojowni krolewskiej”

“Polonya-Saksonya Krali II. Augustus’a ait yenigeri tipi pala; Polonya veya
Saksonya, 1729-1731; kabzadaki glimiis kaplama izleri, bunun bir astsubay silahi1 ol-
duguna isaret etmektedir. Kral II. Augustus 1729°da Tiirk tarzin1 6rnek alan ve kra-
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liyet muhafiz birligine dahil edilen bir yenigeri taburu olusturmus; ancak bu birlik
1731°de grenadiers sinifina entegre edilmis ve dagitilan birligin silahlar1 kraliyet cep-
haneligine kaldirilmistir.”

Bu bilgilendirmeyi bazi eklemelerle genisletebiliriz. 1729 yilinda II. Augustus
tarafindan eskizi ¢izilerek nasil giyinecekleri belirlenen yeni bir muhafiz birligi ku-
ruldu. Aslinda, Giiglii Augustus zamanindaki daha 6nceki ¢esitli askeri oyunlarda ye-
nigeri kiyafetlerinin kullanildig1, hatta takim halinde oynanan bu oyunlardan birinde
Giiglii Augustus’un Osmanlilar temsil ederek “Sultan” roliine girdigi de bilinmekte-
dir (Schuckelt, 2010, s. 230). Ancak bu yenigeri birligi eski 6rneklerinden farkl bi-
¢imde tasarlanmistir. Baslangicta subaylar ve 42 miizisyen dahil olmak tizere toplam
603 kisiden ve dort boliikten olugan bu birligin maaslar1 da oldukga yiiksekti. Sadece
Yeniceri Muhafiz Birligi’nin aylik giderlerinin 1415 taler oldugu bilinmektedir. Bu
sebeple kuruldugu yildan sonra hizla kiigiiltiilen birlik 31 Agustos 1731°de Nalkiran
Augustus tarafindan verilen emirle General von Friesen komutasinda farkli bir tabura
doniistiirilmustiir (Schuckelt, 2010, s. 251).

Gorsel 3 Glglii Augustus’un yenigeri birligine ait eserler (Dresden Kraliyet

Saray1, Tiirckische Cammer)
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Girsel 4 Giiglii Augustus’un yenigeri birligine ait eser (Poznan, Wielkopols-
ko Askeri Miizesi)

Kiyafetlerin olusturulmasinda tasarim ve form agisindan Osmanli Yenigeri
Ocagr’nin kiyafetleri 6rnek alinsa da Giiglii Augustus’un tasarladigi yeniceri kiyafet-
leri farkli 6zellikleriyle ayirt edilebilmektedir. Bunlardan ilk gbze ¢arpant “Augustus
Rex”, yani Kral Augustus anlamina gelen AR harfleriyle olusturulan simgenin bu giy-

silerin farkli yerlerinde kullanilmis olmasidir (Gorsel 4-5-6b).

Bunun disinda énemli bigimsel farkliliklar da izlenmektedir. Ornegin Osman-
It yenigerilerinin basliklarinda bez kullanilirken, Giiglii Augustus’un kendi yenigeri
birligi i¢in tasarladig: kiyafetlerdeki basliklar tamamen metalden yapilmistir (Gorsel
6a-6b). Ancak Augustus tarafindan tasarlanmak istenen asil basligin solaklar ya da
peykler tarafindan kullanilan tombakli metal basliklar oldugu diisiiniilmektedir. Ciin-
kii zerrin kiilah olarak da adlandirilan peykler ve solaklar tarafindan kullanilan bu
basliklar hem bigimsel olarak hem de yap: malzemesi olarak Augustus’un yenigeri
birligindeki bagliklara daha ¢ok benzemektedir (Erkmen, 2019, s. 547; Gorsel 6b-6c¢-
6d). Ayrica seferlerde sadece solakbasilar ve peykbasilarin padisahla birlikte ytiriiye-
biliyor olmasi ve Gii¢lii Augustus’un da bu birligi kendi 6zel muhafiz birligi olarak
tasarlamasi bu diisiinceyi destekler niteliktedir (Erkmen, 2019, s. 89).

Osmanli askeri teskilati i¢inde solaklar, padisahin muhafizligini yapan ve tdren bo-
lugii islevini yerine getiren yaya askerlerdi (Tarim Ertug, 2009, s. 368). Peykler ise resmi
haber goétiiren yaya postaci sinift olup alaylarda padisahin hemen yaninda ve solaklarin
oniinde yer alird1 (Tarim Ertug, 2007, s. 263). Padisah alaylarinda gosterisli kiyafetleriyle
dikkat ¢eken bu iki ziimre, Osmanli saray teskilati tarafindan kullanilan zerrin kiilahlar ta-
karlardi. Uzun silindirik bir formda olan ve bu bigimleriyle Mevlevi sikkelerine benzeyen

bu migferlerin dniinde, migfer boyunca uzanan bir sorgug yuvasi bulunmaktadir. Bu sor-
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guc yuvasina, solaklar ve peykler tarafindan balikgil veya turna gibi kuslarin tiiylerinden
olusan gosterisli sorguglar takilirdi (Tarim Ertug, 2007, s. 263; Tarim Ertug, 2009, s. 369).

Gorsel 5 Glglii Augustus’un yenigeri birligine ait eserler ve ¢izimleri (Varso-
va, Polonya Ordusu Miizesi; Zygulski, 1984, s. 40)

] G-
i i

Gorsel 6 a) Yenigeri kiyafetleriyle Mustafa Kemal ATATURK (ttps.//trwi-
kipedia.org/wiki/Dosya. Yeni%C3%A7eri_Atat%C3%BCrk.JPG E.T.: 11.05.2026) b)
Giliglii Augustus’un yenigeri birliginde kullanilan migfer (Dresden Kraliyet Saray,

Tiirckische Cammer) ¢) Topkap1 Saray1 Miizesi Zerrin Kiilah (Erkmen, 2019, Resim
206a) d) istanbul Askeri Miize Zerrin Kiilah (Erkmen, 2019, Resim 206b)

Kesici silahlarda ise durum biraz daha karmasiktir. Poznan’da bulunan miize
bilgilendirmesinde de goriildiigii gibi, bu silahlar Polonya miizelerinde Lehge “tasak™
kelimesiyle belirtilmis olup, bu kelime Tiirkgeye “satir, pala” olarak ¢evrilmektedir.
Bazi yayinlarda bu silahlarin “yatagan” olarak tanimlandig1 da goriilmektedir (Emi-
roglu, 2016, s. 336). Ancak yatagan olarak tanimlanan bu eser, atif gosterilen kay-
nakta da (Zygulski, 1984, s. 249) “tasak” olarak adlandirilmakta ve tasak-jatagan ay-

rimina gidilmektedir. Diger Polonya miizelerindeki silahlarda da “yatagan (jatagan)”
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ayrimina gidildigi bilinmektedir (Majda, 1999, ss. 20-21, Gorsel 34-36). Bu yiizden
Polonya’da Giiglii Augustus’un yenigeri birligi i¢in tasarladigt kesici aletlerin farkli

bir tiirde olduklarmi belirtmek igin “pala” olarak adlandirildiklari sdylenebilir.

Nitekim Nalkiran Augustus’un tasarladigi kesici silahlarin formlari ayrintili ola-
rak incelendiginde karabelalarda oldugu gibi klasik Tiirk egri kilici formunun taklit edil-
mek istendigi anlasilmaktadir (Gorsel 3-4-5-7b-7d). Tirk egri kilicina benzer sekilde,
bu kesici silahlarinda yalman boliimiine kadar uzanarak mahmuzla ayrilan arka yiizleri
keskin degildir ve sadece kilicin 6n yiiziiyle birlesen yalman bolimleri ¢ift yiizii kes-
kin olacak sekilde imal edilmistir (Gorsel 7a-7b-7d). Yani bu kesici silahlarin yalnizca
tek yiizleri keskin olan ve yalman boliimleri bulunmayan yatagan olmalart miimkiin
degildir (Gorsel 7c). Ayrica yatagan kabzalarinin genellikle hayvan kemiginden, hay-
van boynuzundan ya da agaglardan yapilmasi ve iki yana dogru agilan kulakli formda
olmasi da ayirt edici baska bir unsurdur. Ciinkii Kitowicz’de Leh yenigeri birlikleri tani-
tilirken yataganlar bu sekilde boynuz sapli tasvir edilmektedir (Kitowicz, 1925, s. 224).
Yani Gliglii Augustus bu silahlarin yerine yatagan imal ettirmek isteseydi muhtemelen
kabzalarini da bu sekilde tasarlayarak ayirt edici unsurlardan biri olan balgak kismini da

kendi yeniceri muhafiz birligindeki kesici silahlarda kullanmazdi.
a)

r Yalman
Kabza
Mahmuz

Namlrsvn Persin
—— Tp Deligi
e Namlu Agzi \ !

Namlu

NNNNNN

Gorsel 7 a) Tiirk egri kilicinin boliimleri (Korkmaz, 2026, s. 4), b) Giicli Au-
gustus’un yenigeri birligine ait kesici silah, ¢) Yataganin boliimleri (Korkmaz, 2026, s.

27), d) Giiglii Augustus’un yenigeri birligine ait kilicin u¢ kismi (Tiirckische Cammer)

Osmanli yataganlariyla, GU¢lU Augustus’un kendi yenigeri birligi igin tasarladi-
&1 kesici silahlarin benzer 6zelliklerinden en dnemlilerinden biri uzunluklaridir. Ciinki
yataganlar, TUrk egri kiliglarindan daha kisa olacak bicimde 50-100 cm uzunlugun-
dadir (Korkmaz, 2026, s. 27). Dresden Kraliyet Sarayi’'nda ve Poznan Askeri Miize-
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si’nde bulunan eserlerin fotograflari ilgili miizelerin teshir vitrinlerinden ¢ekildigi igin
uzunluklar1 tam olarak bilinmemektedir. Ancak Varsova Polonya Ordusu Miizesi’nde
bulunan eserlerin dlgiilerine, gorsellerinde yer aldig1 “Stara bron w polskich zbiorach
(Polonya Koleksiyonlarindaki Eski Silahlar)” isimli kitapta yer verilmistir. Burada Giig-
lii Augustus’un tasarladigi yenigeri birliklerine ait kilicin kint harig, dl¢iisii 82,5 cm ola-
rak belirtilmistir (Gérsel 5; Zygulski, 1984, s. 40). Bunun disinda, Giiglii Augustus’un
yenigeri birliginin kesici silahlar1 Tiirk egri kiliglart gibi egimli olmayip, yataganlar gibi
daha diiz bir goriiniime sahiptir. Bu yonleriyle yataganlara benzesirler.

Augustus’un kendi askeri birliklerinin kiliglarmi tiretirken model almis olabilecegi
benzer eserler giiniimiizde bu eserlerle birlikte Dresden Miizesi’nin koleksiyonlarinda yer
almaktadir. Bu kiliclar, miize bilgilerinde” 1700°1ii yillara tarihlendirilmis ve Osmanli’ya
ait olduklar belirtilmistir (Gorsel 8a-8b). Yalnizca estetik bir hayranlik veya koleksiyoner-
lik giidiisiiyle hareket etmeyen Augustus, Osmanli harp teknolojisinin ve silah tasariminin
islevselligini ile formunu kendi ordusuna entegre etmeyi amaglamistir. Bu dogrultuda,
bizzat kendi koleksiyonunda el altinda tuttugu ve yapisini yakindan inceledigi bu silah-
lar1, kendi 6zel askeri birliklerin donanimini {iretecek olan yerel ustalari i¢in birer sablon
olarak belirledigi diisiiniilmektedir. Burada belirtmemiz gereken bir diger unsur ise Gorsel
8b’deki kilig namlusunun da aslinda tam olarak “Osmanl Tiirk Egri Kilic1” formunu yan-
sitmadig1 ve Saksonya’da tiretilen bir 6rnegi olabilecegidir. Dikkatli bir inceleme, bu kilig

namlusunun da Augustus’un tasarladig1 kili¢ namlularina benzedigini géstermektedir.

Gorsel 8 a) Dresden miize koleksiyonlarinda bulunan 1695-1703 yillari
arasina tarihlenen Osmanli kilic1 (Attps.//skd-online-collection.skd.museum/Deta-
ils/Index/289073 E.T.: 14.09.2026), b) Dresden miize koleksiyonlarinda bulunan

* Ayrica bu bilgilendirme yazilarinda bahsedilen kesici silahlar Almanca “Sébel” olarak adlandirilmistir.
Bu kelimenin Tiirkge’ye ¢evirisi “pala” veya “egri kilig” olarak iki sekilde yapilmaktadir (https://skd-
online-collection.skd.museum/Details/Index/289072;  https://skd-online-collection.skd.museum/Details/
Index/289073 E.T.: 14.09.2026).
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1700’lere tarihlenen Osmanli (?) kilict (https.//skd-online-collection.skd.museum/
Details/Index/289072 E.T.: 14.09.2026)

Sonug¢

17. yiizyilin sonlari ile 18. yiizyilin baslarinda Avrupa saraylarinda etkisini
gosteren Turquerie, Tiirkenmode ve Alla Turca gibi Tiirk modas1 akimlari, Sakson-
ya’da diger Avrupa merkezlerinden oldukga farkli bir kiiltiirel aktarim siireci gegir-
mistir. Viyana gibi merkezlerde Tiirk imgesi daha ¢ok “inan¢ diismanina kars1 kaza-
nilan zaferin” ikonografik bir nesnesi iken, Dresden Sarayi’nda Tiirk imgesi coskulu
bir hayranlik nesnesine doniigmiistiir.

Giiglii Augustus’un Osmanli kiiltlirline olan ilgisi, heniiz gen¢ bir prens iken
babasi III. Johann Georg’un 1683 Viyana Kusatmasi sonrasinda Dresden’e getirdigi
Osmanli esirleri ve ganimetleriyle beslenmistir. Ancak onun asil farkliligi, kendi mut-
lakiyetci iktidarini mesrulagtirmak ve yiiceltmek igin Osmanli Sultani imgesini bir rol
model olarak benimsemesidir. Nalkiran Augustus, kendi askeri giiclinii yanlis degerlen-
direrek kendisini Osmanli Sultani ile ayn1 kefeye koymus ve neredeyse 40 yillik sal-
tanat1 boyunca sayisiz senlikte Dogu’nun mutlakiyetci hiikiimdari roliinii tistlenmistir.
Giiclii Augustus’un Tiirk hayranliginin en kalict mirasi, bugiin de essizligini koruyan

Tiirckische Cammer (Tiirk Odast) envanteri ve saray i¢indeki mekansal kurgudur.

Nitekim bu déonemdeki Tiirk modasinin, yiizeysel bir egzotizmden ibaret olmadi-
&1 acikca anlagilmaktadir. Yukarida verdigimiz ¢okga ornekten anlasilacagi tizere askeri
miicadelelerin dogurdugu korku, yerini derin bir saygiya ve estetik bir cekime birakmis-
tir. Giiglii Augustus, Osmanli Imparatorlugu’nun sembolik dilini, askeri disiplinini ve
maddi kiiltiriinii, mutlakiyet¢i iktidarint Avrupa sahnesinde daha ihtisamli bir sekilde
temsil etmek icin bilingli bir siyasi ve kiiltiirel ara¢ olarak kullanmigtir. Bunun sonucun-
da, kendi muhafiz birligini ddnemin en gorkemli askeri birliklerinden biri olan Osmanl

yenigerileri gibi bizzat tasarlamistir. Her ne kadar bu birligin 6mrii ¢ok uzun olmasa da

Osmanlr’ya duyulan hayranligin gérkemli bir kanit1 olarak giintimiize ulagmistir.
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Krali Iskit Kurganlariin Cografi Dagihmi Uzerinde Bir Degerlendirme

Ramazan SARIKAYA®

Ozet

MO I. binyilda Avrasya bozkirlarida hakim bir gii¢ olan skitler, bu cografyadaki haki-
miyetlerinin bir sembolii olarak atalari i¢in kurgan denilen mezar yapilari insa etmislerdir. Iskit
soylularina ait olan Krali Iskit kurganlarmin cografi dagilimi, Avrasya bozkir kusaginda erken
bozkir aristokrasisinin dogudan batiya gelisen hareketliligini izlenebilir kilan kronolojik bir
hat ortaya koymaktadir. Iskit elitler hiyerarsisi dagilimimin en erken arkeolojik &rnekleri, Tuva
havzasindaki Arzhan I ve Arzhan II kurganlaridir. MO IX-VIL. yiizyillara tarihlenen bu anitsal
mezarlar, merkezi gémii odasi, ¢oklu at definleri ve elit sembolizmiyle Iskit aristokrat mezar
geleneginin ilk kurumsal bi¢imini temsil ederler. Bu ¢ekirdek gelenek daha sonra Altaylar ve
Dogu Kazakistan’a tasinmis; Pazirik, Berel ve Sibe gibi elit mezar komplekslerinde bolgesel
cesitliliklerle devam etmistir. MO VII-V. yiizyillar arasinda bu hat, Kazak bozkirlar1 {izerinden
Ural kusagina uzanarak bati bozkirlarina gegis saglamistir.

Bu cografi dagilimin anitsal mimarideki doruk noktas1 ise MO V-1V. yiizyillarda Kuzey
Karadeniz bozkirlarinda goriiliir. Solokha, Chertomlyk, Oguz, Aleksandropol, Kelermes, Kost-
romskaya, Yedi Kardesler, Kuloba ve benzeri biiyiik kurganlar, dogudaki erken Iskit elit mezar
modelinin Karadeniz’in kuzeyindeki sahada siyasal olarak merkezilesmis “Kraliyet Iskit” aris-
tokrasisi tarafindan yeniden yorumlanmis bigimidir. Bu dagilim, kraliyet Iskit kurganlarinin
miinferit mezarlar degil; Tuva’dan Karadeniz bozkirina uzanan ortak bir elit ideolojinin ve
aristokratik gomii geleneginin mekansal yansimalart oldugunu gostermektedir. Bu yansimalar
ana gd¢ ve ticaret koridorlari, nehir vadileri ve otlak gecis kusaklari ile sekillenmistir. Bu bildi-
ride Tuva’dan baslay1p Kuzey Karadeniz bozkirlaria uzanan Iskit elit kurganlarmin mekansal
dagiliminda 6ne ¢ikan topografik unsurlarin anitsal peyzaj ile olan iliskisi ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Eskicag Tarihi, Iskitler, Krali Kurganlar, Orta Asya, Kuzey Ka-
radeniz.

* Lisansiistii Ogrenci, Ramazan SARIKAYA, Tiirkiye, rasarikayaa@gmail.com, ORCID: 0009-0004-2536-
3745
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An Assessment on the Geographical Distribution of the Royal Scythian
Kurgans

Abstract

The Scythians, who were a dominant power in the Eurasian steppes in the 1st millen-
nium BC, constructed burial structures called kurgans for their ancestors as a symbol of their
sovereignty in this geography. The geographical distribution of Royal Scythian kurgans belon-
ging to the Scythian nobility reveals a chronological line that renders traceable the east-to-west
mobility of the early steppe aristocracy across the Eurasian steppe belt. The earliest archaeo-
logical examples representing the distribution of the Scythian elite hierarchy are the Arzhan I
and Arzhan II kurgans in the Tuva basin. Dated to the 9th—7th centuries BC, these monumental
tombs represent the first institutionalized form of the Scythian aristocratic burial tradition with
their central burial chamber, multiple horse interments, and elite symbolism. This core tradition
was subsequently transmitted to the Altai Mountains and Eastern Kazakhstan, continuing with
regional variations in elite funerary complexes such as Pazyryk, Berel, and Shibe. Between the
7th and 5th centuries BC, this trajectory extended across the Kazakh steppes through the Ural
belt, facilitating a transition to the western steppes. The pinnacle of this geographical distri-
bution in monumental architecture is observed in the Northern Black Sea steppes during the
5th—4th centuries BC. Grand kurgans such as Solokha, Chertomlyk, Oguz, Aleksandropol, Ke-
lermes, Kostromskaya, Yedi Kardesler, Kul-Oba, and similar structures represent a reinterpre-
ted version of the eastern early Scythian elite burial model by the politically centralized “Royal
Scythian” aristocracy in the region north of the Black Sea. This distribution demonstrates that
royal Scythian kurgans were not isolated graves, but rather spatial reflections of a shared elite
ideology and aristocratic burial tradition extending from Tuva to the Black Sea steppes. These
reflections were shaped by main migration and trade corridors, river valleys, and pasture transi-
tion belts. This paper examines the relationship between the prominent topographic elements in
the spatial distribution of Scythian elite kurgans—extending from Tuva to the Northern Black
Sea steppes—and the monumental landscape.

Keywords: Ancient History, Scythians, Royal Kurgans, Central Asia, Northern Black
Sea.
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Krali iskit Kurganlarinin Cografi Dagiim Uzerinde Bir Degerlendirme

1. Giris

MO 1. binyilda Avrasya bozkirlarinda etkin bir gii¢ olan Iskitler, doguda Cin
Seddi’nden Bati’da Tuna Nehri’ne kadar ¢cok genis bir cografyaya yayilmislardir (Ha-
rita 1). Onlarla ilgili en eski yazili bilgilere Asur, Grek, Pers ve Cinlilere ait bel-
gelerden ulagilmaktadir. Ornegin Asurlar Iskitlerden “Asguzai” olarak bahsederken,
Grekler “Skythai”, Persler “Saka”, Cinliler ise “Sai” olarak bahsetmislerdir (Durmus,
2008b). Yazili kaynaklardan baska iskitlere ait arkeolojik kaynaklar da oldukca 6nem-
lidir. Iskitlere ait buluntulara kurganlarda gerceklestirilen kazilar araciligtyla ulasabil-
mekteyiz. Tuva, Altaylar, Kazak bozkirlar1 ve 6zellikle Kirim ve cevresinde Iskitlere
ait kurganlarin yogunlastigin1 gormekteyiz. Iskitler hakkinda bilgi veren kaynaklarin
cesitli millet ve topluluklara ait olmast onlarin ¢ok genis bir cografyada etki olustur-

duklarini géstermektedir.

[skitlerin tarihinin aydinlatilmasinda o doneme ait yazili kaynaklarin smirlilig
sebebiyle kurgan arkeolojisi 6nemli bir yer tutmaktadir. Karmagik mezar yapilari
olan kurganlar bu erken konargdger toplulugun yazisiz tarihine 1s1k tutarak onlarla
komsu olan yerlesik kavimlerle gergeklestirilen yogun ticari ve kiiltiirel iligkileri de
belgelemektedir (Durmus, 2008b). Bahsedilen gomii alanlari igerisinde “krali kurgan-
lar”, bozkir aristokrasisinin ve yonetici elitlerin gdmiildiigii anitsal yapilar olarak si-
radan mezarlardan ayrilmaktadir. Bu anit mezarlar; devasa mimari yapilari, karmasik
gomii odalari, ¢oklu at definleri ve icerdikleri zengin madeni envanterlerle hiyerarsik
bir gli¢ sembolii niteligi tasimaktadir (Rudenko, 1953/1970). Erken bozkir elitleri-
nin kurganlar i¢in segtikleri alanlar tesadiifi olmayip cografi, topografik ve stratejik
ortak ozellikler tasimaktadir. Bu ¢alismada krali Iskit kurganlarinin Avrasya bozkir
kusagindaki kronolojik ve cografi dagilimi incelenerek Iskitlerin, kurganlar iizerinden
olusturmaya galistiklar: hakimiyet algisi ele alinmaya caligilacaktir. Bu ¢er¢evede ¢a-
lismamizda antik tarihi ve cografi verilerin yan1 sira kazi raporlarinin karsilastirmali

analizi yapilmistir.

2. iskitlerin Tarih Sahnesine Cikmasi ve Avrasya’daki Onemi

Iskitler, ath bozkir kavimleri igerisinde dnemli bir yere sahiptir. Onlarin tarih
sahnesine ¢ikiglar1 hakkindaki ilk bilgiler kendilerinden 6nce Karadeniz’in kuzeyi
ve Kafkasya bolgesinde yasayan Kimmerler ile temas etmelerine dayanmaktadir.
Buna gore MO VIII. yiizy1lda Mogolistan ve Tiirkistan’da gerceklesen kuraklik ve

Cin’e kars1 verilen askeri miicadeleleri kaybeden Hunlar batiya dogru go¢ etmeye
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baslayarak, Iskitleri yerlerinden etmislerdir (Durmus, 2008b; Tarhan, 1979). Herodo-
tos da Iskitlerin Massagetlerle yaptiklar1 miicadeleleri kaybetmelerinden sonra Kim-
merlerin yasadigi bolgeye yani Kirim ve ¢evresine geldiklerini séylemektedir (Hero-
dotos, 1973). Gériildiigii iizere her ne kadar Iskitlerin batiya ilerlemesine sebep olan
kavim hakkinda birtakim farkl bilgiler olsa da ortak goriis, Iskitlerin kuraklik ve as-
keri miicadeleler gibi farkli sebeplerle batiya dogru go¢ ederek Kimmerleri yerlerin-
den edip onlarin yasadigi bolgelere yerlesmeleridir (Tarhan, 1979). Ayrica o dénem-
lerde gerceklesen bu go¢ hareketlerinin Onasya diinyasinda pek ¢ok devlet ve kavmi
etkiledigi de bilinmektedir. Iskitlerin gerceklestirdikleri bu go¢ hareketleri sonucunda
Mogolistan, Kazakistan, Kirgizistan, Karadeniz’in kuzeyi, Kafkasya ve Balkanlara
kadar geldikleri onlara ait kurganlardan anlagilmaktadir (Ozgiil, 2022 - Harita 2).

Iskitler hakkinda bilgi veren yazili belgelere baktigimizda Cin, Grek, Asur ve
Perslere ait kaynaklarda onlardan farkli isimlerle bahsedildigi goriilmektedir. Ornegin
Cin yilliklarinda Iskitlerden Sai adiyla bahsedilirken, Asurlar onlardan Asguzai olarak
bahsetmistir. Grekler Skudai, Skythai, Skyth gibi birbirine yakin adlandirma yapmis-
lardir (Durmus, 2008b; Herodotos, 1973; Ksenophon, 1944; Strabon, 2000). Pers
kaynaklari ise Iskitlerden genel anlamda Saka olarak bahsederken daha &zelde Saka
tigrakhauda (sivri baslikli Sakalar - Gorsel 4), Saka tiay para daray (denizin 6tesinde-
ki Sakalar), Saka haumavarga olmak iizere ii¢ ayr1 Iskit toplulugundan s6z etmektedir.
Iskitlerin farkli kavimlere ait kaynaklarda degisik isimlerle anilmasi onlarin gok genis
alanlara yayilmalarindan kaynaklanmaktadir (Durmus, 2008b - Harita 1).

Iskitlerin siyasi tarihine bakacak oldugumuzda, MO VIII. yiizyilda Kimmer-
lerin iilkesine gelen Iskitler, burada Grek kolonileriyle ticaret yapmaya baslamis-
lardir (Durmus, 2008b). Ardindan Kafkasya’ya kadar Kimmerleri takip eden Iskit-
ler, Onasya diinyasinda gériilmeye baslamislardir. Kimmerler, Iskitlerin oniinden
cekilerek once Urartu smirlarina ardindan da Anadolu’ya yonelince Urartular
yikilmaktan kurtulmustur. Ancak onlari takip eden Iskitler, Kimmerlerden sonra Kaf-
kasya tlizerinden Urartu siirlarmi tehdit etmeye baslaymca Urartu Krali onlarla bir
anlasma yapsa da (Tarhan, 1979) bu anlasma ¢ok uzun siireli olmamus ve Iskitler VI.
yiizyilin baslarinda Urartu yerlesimlerine saldirmaya baslamis, bu saldirilara daya-
namayan Urartular yikilmislardir (Durmus, 2008b). iskitlerin, Urartularla miicade-
leleri sirasinda Onasya’da jeopolitik anlamda hakim gii¢ haline gelmeye basladiklart
anlasilmaktadir. MO 680-668 yillarinda yasayan Asur Krali Asarhaddon, kuzeyden

gelen Kimmer saldirilarina karsi Iskitlerin destegini alabilmek igin kizini Iskit Krali
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Bartatua’ya vererek bir ittifak yapmistir(Durmus, 2008b). Bu ittifaktan sonra Asur-
larin Iskitlerin bilhassa askeri kapasitesinden faydalanmaya ¢alistig1 anlasiimaktadir.
Medlerin MO 626’da Asurlarin énemli sehirlerinden biri olan Ninive’yi kusatma-
s1 sirasinda Iskitler sayesinde bu kusatmadan kurtulduklar1 gériilmektedir (Durmus,
2008b). Bu zaferden sonra Iskitlerin Misir’a yiiriiyiisleri Misir Krali Psametikos’un
onlara hara¢ 6demesiyle durdurulmustur(Herodotos, 1973). Bu donemlerde Medler
ve Babilliler de Asurlara karsi ittifak yaparak Asurlarin yikilmasina sebep olmus ar-
dindan da Iskitlere kars: miicadele ederek onlar1 kuzeye Urartularin yasadiklari bol-

geye kadar itmislerdir (Durmus, 2008b).

Iskit-Pers iliskilerine baktigimizda Pers Krali Kirus déneminde (MO 555-
528) Tiirkistan’da bulunan Sakalar(iskitler) iizerine gergeklestirilen bir seferde Kirus,
bolgedeki Iskitlerin lideri Tomris tarafindan, bozkir savas taktigi olan Turan taktigi
uygulanarak agir bir yenilgiye ugratilmistir (Durmus, 2008b; Herodotos, 1973). L.
Darius zamaninda MO 518-517"de ise Tiirkistan’da yasayan Sakalar(iskitler) iizerine
seferler yapan Persler, buradaki Iskitlerin bir kismini1 maglup etmis, bir kismii 6ldiir-
miistiir(Durmus, 2008b). Behistun Kitabesi’nde bu seferden detaylica bahsedilmistir
(Durmus, 2008b; King & Thompson, 1907). Kitabede maglup edilen Sakalardan Siv-
ri baslikli Sakalar olarak bahsedilmistir (Gorsel 4). 1. Darius, Sivri baglikli Sakalari
maglup ettikten sonra MO 513°de Istanbul bogazindan karsiya gegmis ve Denizin
Otesindeki Sakalar lizerine sefere ¢ikmis fakat bu seferden bir sonug alinamamistir
(Herodotos, 1973; Mansel, 2020).

Iskitler, Perslerle gergeklestirdikleri bu miicadelelerden sonra MO I11. yiizyilda
dogudan gelen Sarmatlar ve batida Kelt saldiriyla ugrasmislardir (Durmus, 2008b).
MS 1II. yiizyila kadar varliklarint stirdiirseler de artik eski siyasi ve askeri giiglerini
yitirdikleri anlasilmaktadir. Nitekim Iskitlerin kontrol ettikleri topraklardaki biitiin-
lugiinii saglayamamalari, ele gegirilen bdlgelerde niifusun azinlik kalmasi, ekono-
mik gelir getiren bolge ve kaynaklarin elden ¢ikmasi siyasi birligin tam manasiyla
kurulamamasi ve askeri anlamda ¢agdaslarinin gerisinde kalmas1 gibi sebeplerle y1-
kildiklar1 goriilmektedir (Durmus, 2008a) En son Dobruca bolgesindeki Iskitya’ya
sikisan Iskitler, MS II. yiizy1lda Giiney Avrupa’ya inen Gotlarla yasanan miicadeleleri
kaybederek yikilmislardir (Ceylan & Giinasdi, 2013; Durmus, 2008b).

Yukarida verilen bilgilerden de anlasilacag: iizere Iskitler MO 1. binyilda
Onasya’nin siyasi tarihinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Bundan dolayidir ki Is-

kitlerin kokeni meselesi ge¢gmisten glintimiize bilim camiasinin en ¢ok tartisilan mese-
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lelerinden birisi olmustur. Iskitlerin kokeni hakkinda onlarim Irani, Slav veya Ural-Al-
tay irkina mensup olabilecekleri goriigleri one atilmistir (Artamonov, 2020; Durmus,
2002; Grakov, 2008). Fakat bu gorisler igerisinde en ¢ok, onlarin Ural-Altay kokenli
olabileceklerine dair olan goriis ragbet gérmiistiir (Durmus, 2008b). Gergekten de
Iskitlerin Ural-Altay kokenli bir topluluk oldugu hatta On Tiirkler (Proto Tiirkler)
icerisinde 6nemli bir Tiirk kavmi olduklar1 goriisiinii savunanlarin ve sunduklari
verilerin say1s1 ve niteligi de her gecen y1l artmaktadir (Ozgiil, 2022).

Iskitlerin Avrasya’daki énemine deginecek olursak bunlarin basinda onlarin
bin yil boyunca yasayan bir kavim olmasi ve bu &zelligiyle diinya tarihinin nadir
kavimlerinden biri olmas1 gelmektedir (Durmus, 2002). Iskitlerin idari yapilanmala-
rma bakildiginda boy birligi seklinde drgiitlendikleri, Iskit ordusunun biiyiik cogun-
lugunun ath askerlerden olustugu ve bunlarin yay kullandiklari, Iskitlerin askerlik
konusunda yasadiklart dénemde ¢ok iyi durumda olduklari, bozkir savas taktiklerini
aktif bir sekilde kullandiklari, ordularinda kadin savasg¢ilarin bulundugu gériilmekte-
dir (Durmus, 2008b; Thukydides, 2019). Bununla birlikte Iskitlerin tamami konargo-
¢er olmayip i¢lerinde tarim yapanlar da bulunmaktadir (Herodotos, 1973). Bu sebeple
de skitlerin, Di Cosmo’nun konargdgerler icin ifade ettigi gibi hayvancilik ve tarimi
birlestiren bir ekonomiye sahip olduklari gériilmektedir (Di Cosmo, 1994). Iskitler
oliilerini, degerli esyalar1 ve atlariyla birlikte kurgan ad1 verilen mezar yapilarina def-
netmislerdir (Gorsel 1). Cin Seddi’nden baglayip Tuna Nehri’ne kadar uzanan sahada
Iskitlere ait kurganlarda yapilan arkeolojik kazilar sonucu elde edilen buluntularda
onlarin maden iglemeciliginde ¢ok ileri diizeyde olduklart goriilmektedir. Maden is-
lemeciligindeki gelismislikleri sebebiyle Iskitlere “Bozkirin Kuyumcular1” iinvani
verilmistir. Iskitlere ait kurganlarda bozkir kavimlerinde goriilen hayvan iislubunun
onlar tarafindan da kullanildig1 ve bu iislubu kullanarak tasinabilir madeni esyalar
yaptiklart goriilmektedir (Tarhan, 2002). Bu esyalarin gliniimiize gelmesinde hig siip-
hesiz kurganlarin rolii ve 6nemi biiyliktiir. Simdi Avrasya bozkirlarindaki kurgan ge-

leneginden ve Iskitlere yansimalarindan bahsedecegiz.

3. Avrasya BozKkirlarinda Kurgan Gelenegi

Konargdger bir yasam tarzi benimseyen atli kavimler, bozkirin getirdigi dina-
mizm sebebiyle giiniimiize gelen fazla kalici eser birakamamiglardir (Ekim, 2006).
Bozkir kavimlerine ait izlere genellikle kurganlar araciligryla ulasabilmekteyiz.
Kurgan kelimesi Eski Tiirkgedeki “korugan” kelimesinden gelmekte olup (Coruhlu,

2016) TDK ’nin dijital sozliigiinde “ilk Cag’da mezar iizerine toprak yigilarak yapi-
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lan kiiciik tepe” ve “Tepe bigiminde mezar” seklinde tanimlanmigtir (Tirk Dil Ku-
rumu, 2026). Ancak kurgan ifadesinin mezarin lizerindeki yigma tepe veya topragi
ifade ettigi diisinilmektedir (Coruhlu, 2016). Bu sekilde kabul etsek bile kelimenin
giiniimiizde bir anlam genislemesine ugrayarak “dliilerin degerli esyalariyla birlikte
gomiildiikleri mezar veya mezar kompleksi” olarak kullanildigini sdyleyebiliriz. Bazi
bilim insanlar1 kurgan ifadesi yerine “kurganlt mezar” ifadesinin daha dogru oldugu-
nu ifade etmistir (Coruhlu, 2016).

En eski kurgan 6rnekleri, cesedin birakildigi basit ¢ukurlar olarak ortaya ¢ikmis
zamanla bunlarin etrafina taglar ¢evrilmistir. Sonrasinda ise ahsap veya tastan mezar
odalar1 yapilarak bu mezar odalarina &liiniin kendisiyle birlikte karisi, hizmetkarlari,
at1 ve degerli esyalar1 da gomiilmiistiir (Dogan, 2019 - Gorsel 1). Mezar odasini koru-
mak i¢in ise y1igma toprak kullanilmistir. Kurganlarin ilk defa hangi donemde yapil-
maya baglandig1 tam olarak bilinemese Bati1 Avrasya’da en erken 6rnekleri MO VI. ve
V. binyillara Neolitik ve Kalkolitik Cag’a kadar uzanmaktadir. Neolitik Cag’da, MO
5500-4800°de Samarra Kiiltiirii ile kurgan yapilar1 goriilmeye baslanmis, bu kiiltiiri
MO 3500-3300’de goriilen Sredni Stok Kiiltiirii izlemis, MO 2700-2500’de gériilen
Yamna Kiiltiirii ile gelismeye devam etmistir (Bahar, 2013). Orta Asya’da kurgan ge-
leneginin gelisimini gdsteren Anav Kiiltiirii (MO 4000-1000), Afanesyova Kiiltiirii
(MO 3000- MO 1700), Okunev Kiiltiirii (MO 2. bin yil), Andronova (MO 1700-MO
1200), Karasuk (MO 1300-MO 800) ve Tagar ve Tastik Kiiltiirleri (MO 700-MO 100)
kurgan geleneginin ortaya ¢ikisinda olduk¢a 6nemlidir (Bahar, 2013). Bu kiiltiirleri
Karadeniz’in kuzeyi ve Kafkaslarda farkli kiiltiirler takip ettikten sonra kurgan gele-
neginin Kimmerler ve Iskitlere aktarildig: goriilmektedir. Iskitlerle birlikte ise kurgan
geleneginin en gelismis orneklerinin ortaya ciktigi, kurgan buluntularindan anlasil-

maktadir.

Kurganlarin yayilim sahasina bakacak olursak da onlarin Avrasya Bozkir Ku-
sag1 olarak adlandirilan ve ¢ok genis alanlara uzanan bir bolgede goriildiigii anlasil-
maktadir. Bahsi gegen yapilarin yayilim sahasini Yasar Coruhlu soyle ifade etmistir.
“Baykal 6tesinden Urallara, Kuzey Karadeniz’den Polonya’ya, Orta ve Dogu Avru-
pa’ya, Tiirkiye’nin bilhassa Trakya, Karadeniz, Orta ve Dogu Anadolu bolgelerine,
Azerbaycan, Kirgizistan, Kazakistan, Mogolistan, Cin gibi {ilkeler ve onlarin yakin
¢evrelerine bakmamiz gerektigi diisiintiliirse kavranilmasi zor biiyiikliikte olan bu
cografi alan1 kurganlarin yayilma alani olarak ifade etmek yanlis olmaz” (Coruhlu,

2016). Baz1 batili bilim insanlar1 kurganlarin Hint Avrupali kavimlere ait oldugunu
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iddia etse de elde edilen buluntularin Tiirk defin gelenekleriyle olan benzerligi, kur-
ganlarin Tirk kiiltiiriintin bir pargast oldugunu agikca ortaya koymaktadir(Coruhlu,
2016; Galata, 2020).

Iskitler gibi en eski konargdcer kavimler hakkinda yazili belgeler oldukca
sinirli olsa da kurganlar araciligtyla onlarin tarihi, siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapilart
hakkinda bilgi sahibi olabilmek miimkiindiir. Kurganlarin her seyden evvel Tirklerde
ve diger bozkir kavimlerinde 6liimden sonra yagama inanist ortaya koymasi onlarin
inang sistemini anlamamizi saglamaktadir. Bu durum onlarda bir ahiret inanct oldu-
gunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte kurganlarda bozkir toplumlarindaki hiye-
rarsik yapimin yansimalarini gérmek miimkiindiir. Kurganlarin bilyiikliiginden, i¢in-
de bulunan eserler ve sayisina kadar gdmiilen kisinin 6lmeden 6nceki yasamina dair
6nemli bilgilere ulasilmaktadir (Vural, 2021). Ayn1 zamanda kurganlarimn bir “mikro-
kozmos” yani evreni tanimlama bi¢iminin mezar yapilarina yansimasi oldugunu sdy-
lemek gerekmektedir (Coruhlu, 2016). Iskitler de bu kurgan geleneginin kurumsallas-
masinda énemli rol oynamislardir. Onlarin kurganlarinin yapimi hakkinda Herodotos
onemli bilgiler vermistir (Herodotos, 1973)*. Ayrica Iskit Krali idanthyrsos’un, Pers
Krali Darius’un kendisini savasa davet etmesi iizerine ona verdigi cevaptan** Iskitlerin
atalarinin mezarlari olan kurganlara ne kadar 6nem verdikleri de goriilmektedir (He-
rodotos, 1973). Iskitlerin herkes icin amitsal kurgan yapmadiklari genellikle 6nemli
ve soylu kisiler i¢in kurganlar yaptiklari bilinmektedir (Gorsel 1). S6z konusu anitsal
mezarlari siradan mezarlardan ayirt edebilmek adina “krali kurgan” kavrami 6ne ¢1k-
mustir. Bu dogrultuda, krali Iskit kurganlarinin cografi dagilimimin incelenmesi konu-

nun biitiinliigli agisindan énem tasimaktadir.

* Herodotos Iskitlerin kurgan gelenekleriyle ilgili su bilgileri vermistir. “Kral mezarlar1 Gerrhos toprakla-
rinda, yani Borysthenes tizerinde gemilerin gidebildikleri son bélgededir. Krallar1 61diigii zaman, o bolge-
de eni boyu bir, dértgen, biiylik bir mezar kazarlar ve hazir oldugu zaman 6lityt getirirler: Govde mumla
kaplanmistir; onceden karni yarilmis, i¢i bosaltilmis, ve maydanoz tohumu, anason ve doviilmiis, sparna
ve kokulu maddelerle doldurulmus, sonra dikilmistir; 6lii bir arabaya konur ve baska bir halk topluluguna
gotiiriiliir; teslim alanlar $ahane Skythlerin geleneklerini uygularlar: Bir kulaklarinin memesini keserler,
baglarini ¢epecevre kazirlar, kollarinin etini ¢izerler, alinlarmi ve burunlarini yirtarlar, sol ellerine ok sap-
larlar. Sonra arabanin igindeki kral 6liisii, gene kendi uyrugunda olan bir baska halk topluluguna gotiiriiliir;
ilk olarak gotiiriildigii yerin ahalisi de pesinden gider. Biitiin halk topluluklar1 dolastirildiktan sonra 6lii
imparatorlugun en uzak iilkesi olan Gerrhos iilkesine gotiiriiliir; mezar orada kazilmistir. Mezarn igine ¢i-
men yayilir, kral tizerine konur, 6lii yere saplanmis mizraklarla cevrilir, tizerine agagtan bir golgelik konur,
sazlarla ortiiliir; mezarim iginde bos kalan genis yerlere karilarindan birisi, elinden i¢ki i¢tigi kimse, bir as¢1,
silahtar1, usaklarmdan birisi, bir haberci ve atlari, bogulup konulur; kullandiklari seylerden birer tane konur
(glimiis, ve bakir kullanmazlar). Bu téren tamamlaninca herkes mezarin iizerine kiirekle toprak atar ve en
yiiksek tepeyi yapmak i¢in birbirleriyle yaris ederler” (Herodotos, 1973).

#% [skit Krali [danthyrsos’un Pers Krali Darius’a Cevabi: “...ama siz eger ille de savasmak istiyorsaniz,
bizim atalarimizin mezarlari var; onlart bulun, onlara el kaldirin, o zaman goriirsiiniiz, mezarlarimiz igin
doviisiiyor muyuz déviismityor muyuz?” (Herodotos, 1973).
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4. Krali iskit Kurganlarimin Cografi Dagihmi

Krali Iskit kurganlarmin cografi dagilimi incelendiginde Avrasya bozkir ku-
saginda dogudan batiya dogru gelisen aristokratik bir hareketliligi yansitan genis bir
alanda yer almaktadirlar (Harita 2). Bu hareketliligi yansitan en eski anitsal 6rnekler
MO IX. ve VIL yiizy1l arasina tarihlenen Arzhan I ve Arzhan II kurganlaridir (Chu-
gunov vd., 2017; Gryaznov, 1980). Bu kurganlar giinlimiizde Rusya’ya bagh Tuva
Ozerk Cumhuriyeti sinirlari igerisinde, arkeologlar tarafindan ¢ok sayida krali mezar
bulunmasi dolayisiyla “Krallar Vadisi” olarak adlandirilan Uyuk Vadisi’'nde yer al-
maktadir (Dogan, 2019). Ayni zamanda Altay-Sayan daglariin kuzeydogu ucunda
yer alan Arzhan kurganlarinin bulundugu bdlge verimli otlaklara sahip bozkir ve tay-
ga bolgelerinin kesistigi bir noktada yer almaktadir (Dogan, 2019). Ayrica bu kurgan-
larin bulundugu bodlge kis aylarinda bile otlak bakimindan verimli olmasi dolayisiyla
konargogerler agisindan oldukga jeopolitik bir bolgedir. Bununla beraber “Arzhan”
ifadesinin “sifali su” anlamina gelmesi de 6ne ¢ikan bir 6zelliktir (Gryaznov, 1980).

2019’dan sonra farkli noktalarda kazilar devam ettirilmistir (Dogan, 2019 - Harita 3).

Iskitlerin kurgan gelenegi Tuva’dan Altaylar ve Dogu Kazakistan’a aktariimis
olup Pazirik, Berel, Sibe ve Esik gibi kurganlarla bolgesel ¢esitlilik kazanmustir (Harita
2). Bu kurganlarin bulunduklari cografyalarin 6ne ¢ikan 6zellikleri asagida verilmistir.

Pazirik Kurgani, Rusya’ya bagli Altay Cumhuriyeti sinirlari igerisinde bulu-
nan Ulagan Vadisi’nde Culisman ve Baskaus nehirleri arasinda bulunmaktadir (Kutlu
& Kutlu, 2022). Deniz seviyesinden 1650 metre yiikseklikte yer alan kurganin bu-
lundugu alanda yaz aylarinin bile serin gegmesi olduk¢a nemlidir. Burada bulunan
kurganlarin MO V. ve I11. yiizyillara tarihlendigi bilinmekte ve burada bulunan eserler
donmus oldugundan giiniimiize kadar oldukca korunakli gelebilmislerdir (Coruhlu,
2016). Bu kurganda bulunan Pazirik Halis1 6zellikle Tiirk kiiltiir tarihi agisindan ol-
dukga biiytik bir neme sahiptir (Ekim, 2006).

Altaylarda bulunan ve MO 1. yiizyila tarihlendirilen Sibe Kurgani’nin cogra-
fi 6zellikleri incelendiginde Ursul Nehri’nin yakinlarinda konumlandirilmis olmasi
dikkate degerdir. Bu kurganin tip olarak Pazirik ile benzer 6zellikler tasidig: ifade
edilmistir (Coruhlu, 2016; Ogel, 2003).

Dogu Kazakistan sahasi ele alindiginda burada Berel Kurgani 6ne ¢ikmakta-
dir. Bu kurgan denizden 1120 metre yiikseklikte bulunmakta olup Berel kdyiiniin yayla

kesiminde yer almaktadir. Ayrica giineydogu kesiminin gam ormanlariyla kapl daglarla
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siirlandirilmasi da belirleyici bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir (Gorsel 2). Burada
bulunan kurganlar da MO IV. yiizyila tarihlendirilmektedir(Coruhlu, 2016; Ogel, 2003).

Berel’den biraz daha giineybatiya dogru inildiginde yine Tiirk kiiltiir tarihinde
oldukga dnemli buluntular verilen Esik (Issik) Kurgani ile karsilasiimaktadir. MO V.
ve IV. yiizyila tarihlendirilen bu kurgan Almati’nin dogusunda Issik Nehri’nin sol
yaninda bulunan Issik Goli’ne yakin bir noktada bulunmaktadir (Arik, 2008). Bu
kurganin Tirk kiiltiir tarihi agisindan 6énemi burada bulunan “Altin Elbiseli Adam”
ve bir giimis kase tizerinde Goktiirk alfabesinin bir prototipi® oldugu diistiniilen runik
yazinin kesfidir (Arik, 2008; Coruhlu, 2016).

Iskit krali kurganlar1 Kazak bozkirlari {izerinden Urallara buradan da anitsal
mimarideki doruk noktasi ve ayn1 zamanda esas tekamiil sahasi olan Kuzey Karade-
niz bozkirlar1 ve Kirim’a yayilmistir. Bu tekamiilii gosteren Kelermes, Kostromskaya,
Yedi Kardesler, Kul-Oba, Chertomlyk, Solokha ve Oguz gibi ¢ok sayida krali kurgan
mevcuttur (Boztoprak, 2019). Kurganlarin Dinyeper, Don, Bug, Dinyester ve Kuban
gibi nehirlerin yakinlarina veya Grek Ticaret Kolonileri’ne yakin noktalara insa edil-
dikleri goriilmektedir (Harita 1). Bu kurganlarin cografi 6zelliklerini daha iyi agikla-
yabilmek adina asagidaki sekilde siniflandirabiliriz (Ozgiil & Ceylan, 2019).

Dogu Grubu (Kaftkasya ve Kuban): Yedi Kardesler, Kostromskaya, Kelermes

kurganlart.

Bati Grubu (Kirim ve Kuzey Karadeniz Kurganlart): Oguz, Solokha, Chertom-
lyk ve Aleksandropol kurganlart.

Dogu grubunu olugturan Yedi Kardesler, Kostromskaya ve Kelermes kurganla-
rin Kuban Nehri havzasina insa edildikleri goriilmektedir (Boztoprak, 2019). Bu bdl-
gede bulunan kurganlar MO V. ve VL. yiizyillara tarihlendirilmekte olup elde edilen
buluntularda yerel esyalarin yani sira Grek ve Pers {isluplu esyalarin birlikte bulunmasi
hem Greklerle hem de Perslerle bir etkilesim i¢erisinde olundugunu gostermektedir (Ar-
tamonov, 2020).

Bati Grubu’nda Kerg¢ bolgesindeki Kul-Oba Kurgani’nin, bir Grek kolonisi

olan Pantikapaion’a ¢ok yakin bir noktada bulunmasi dolayisiyla oldukga stratejik bir

* Babhsi gegen yazi igin farkli okumalar yapilsa da agirlikli olarak Olcas Siileymanov tarafindan yapilan
“Han’1m oglu yirmi ii¢ yasinda yok oldu (Halkin?) ad1 san1 da yok oldu” okumasi daha ¢ok kabul gérmiistiir.
Ahmet Bican Ercilasun, okumada tartismalar olsa yazitin Tiirk¢e okunabilmesinin Tiirk dili agisindan olduk-
¢a 6nemli oldugunu ifade etmis ve Tiirk dili ve yazisinin tarihini 1200 y1l eskiye gotlirdiigiini belirtmistir.
Daha fazla bilgi i¢in bkz. (Ercilasun, 2017)
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nitelik tasimaktadir. MO V. yiizyila tarihlendirilen kurganda bulunan eserlerde Grek
ustalarin etkisi goriilmektedir. Dik bir ytlikseklikte yer alan bu kurganda zengin altin
buluntular elde edilmistir (Vural, 2021).

Yine Bati grubu igerisinde degerlendirilebilecek olan Oguz, Solokha, Cher-
tomlyk ve Aleksandropol kurganlar1 da Dinyeper Nehri havzasinda yer almaktadirlar
(Grakov, 2008). MO V. ve IV. yiizyillara tarihlendirilen bu kurganlarmn 126 kilometrelik
(Alekseev vd., 2001) bir hat iizerinde insa edilmeleri bir sinir olusturma ve hakimiyet
ifadesi olarak degerlendirilme ihtimalini 6ne ¢ikarmaktadir (Sezer, 2022). Ayrica Solok-
ha, Chertomlyk, Yedi Kardesler, Kuloba, Oguz ve benzeri biiyiik kurganlar, dogudaki
erken Iskit elit mezar modelinin Karadeniz’in kuzeyindeki sahada siyasal olarak mer-

kezilesmis “Kraliyet Iskit” aristokrasisi tarafindan yeniden yorumlanmis halidir.

5. Krali iskit Kurganlarimin Dagihminda One Cikan Unsurlar

Krali Iskit kurganlar1 miinferit mezarlar olmayip, Tuva’dan Karadeniz boz-
kirlarina uzanan ortak bir elit ideolojinin aristokratik gémii gelenegini de yansitmak-
tadir (Harita 2). Bozkir kavimlerinin kurganlarini farkli sebep ve gerekgelerle farkli
noktalara insa ettikleri anlasilmaktadir. Kurganlarin yayilim sahasi genellikle verimli
otlaklara sahip vadiler, nehir yakinlari, daglarin hakim noktalar1 veya ana go¢ ya da
ticaret yollar1 olmustur (Ozgiil, 2022). Bazen de kurganlarin soygunlardan ya da sal-
dirillardan korunmasi i¢in 1ss1z ve ulasimi zor noktalara yapildiklari diisiiniilmektedir
(Belli, 2002). Avrasya bozkir kusaginda yer alan bu kurganlarin ingasinda 6ne ¢ikan
unsurlari asagidaki gibi kategorize edebiliriz.

5.1. Otlak Gegisi ve Su Kaynaklari

Iskitlere ait krali kurganlarin konargdcer yasam dolayisiyla belirli ekolo-
jik cevrelerde yogunlastiklart goriilmektedir. Bu ekolojik ¢evreler; akarsular, goller
ve verimli otlaklarm bulundugu gecis kusaklarinda yogunlasmustir (Ozgiil, 2022).
Mevsimsel olarak yaylak ve kislaklara hareket eden bozkir kavimleri kurganlarini
bu gecis bolgelerine insa etmislerdir. Ornegin Arzhan kurganlari, verimli otlaklara
bozkir ile tayganin kesistigi Uyuk Vadisi’nde bulunurken (Gryaznov, 1980 - Harita
3), Pazirik Kurgani, yaz aylarinda bile serin kalabilen Ulagan Vadisinde Culigman
ve Bagkaus nehirlerinin bulundugu alanda yer almaktadir (Coruhlu, 2016; Kutlu &
Kutlu, 2022). Sibe Kurgan1 Ursul Nehri yakinlarinda bulunurken(Ogel, 2003), Berel
Kurgani, bulundugu koyiin yayla kesiminde giineydogusunun ¢am ormanlariyla kaplt
oldugu daglarin bulundugu bir alanda yer almaktadir (Coruhlu, 2016; Ogel, 2003).
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Esik Kurgani ise Esik Nehri ve Esik Golii’ne yakin bir noktada yer almaktadir(Arik,
2008). Karadeniz’in kuzeyindeki kurganlara baktigimizda Kelermes, Kostromskaya
ve Yedi Kardesler kurganlari Kuban Nehri havzasinda yer almaktadir (Boztoprak,
2019). Solokha, Chertomlyk, Oguz ve Aleksandropol kurganlari ise Dinyeper, Bug
ve Dinyester nehirlerinin bulundugu yerlerde yer almaktadir (Ozgiil & Ceylan, 2019).
Heredotos’un da Iskitlerin, kurganlarint Gerhos Nehri olarak adlandirilan nehrin ya-
kinlarina yaptiklarint belirtmesi de dikkate deger bir durumdur (Herodotos, 1973).
Kurganlarin otlak alanlara yapilmas: yalnizca ekolojik bir ihtiyagtan degil Iskit soy-
lularinin otlaklarini da kendileriyle beraber gétiirme anlayisindan kaynaklanmaktadir
(Parzinger, 2017)".

5.2. Ana Gog¢ ve Ticaret Yollar1
Konargdger yasam icerisinde Iskit kurganlarinin ana gég ve ticaret yollari iize-

rinde yapildiklari da goriilmektedir. Ornegin, Arzhan kurganlariin Kuzey Cin ve
Mogolistan ile Minusinsk Havzasi’n1 baglayan eski uzun mesafeli ticaret yollarinda
bulunmasi, bununla beraber konargdger yasama uygun Uyuk Vadisi’nde yer almalari
oldukca dikkat ¢ekicidir. Yine Pazirik Kurgani’nin konargdcer yagama ¢ok uygun bir
yer olan Ulagan Vadisi’nde yer almasi bu goriisiimiizii desteklemektedir(Gryaznov,
1980; Kutlu & Kutlu, 2022). Kuban Nehri havzasindaki Kelermes, Kostromskaya
ve Yedi Kardesler gibi kurganlarin Kafkasya gecis giizergahinda 6zellikle Daryal ve
Derbent gegitlerine yakin bir noktada olmasi, Iskitlerin gdgler sirasinda bu kurganlar
insa etmis olduklarina ve bu sayede gecitleri kontrol altinda tuttuklarina isaret etmek-
tedir. (Boztoprak, 2019; Ozgiil & Ceylan, 2017). Karadeniz’in kuzeyindeki kurganla-
rin da benzer 6zelliklere sahip olduklar1 goriilmektedir. Oguz, Solokha, Chertomlyk
ve Aleksandropol kurganlar1 126 kilometrelik bir hat iizerinde konumlandirilmistir
(Alekseev vd., 2001). Benzer sekilde Kirim’da Ker¢ Bogazi’na yakin bir noktada bu-
lunan Kul-Oba kurganinin Grek kolonisi olan Pantikapion’a ¢ok yakin bir noktada bu-
lunmasi ve bu kurganda Grek tarzi eserlerin yer almasi bu kurganin bu noktaya hakim
olmak amactyla yapildigini diigiindiirmektedir (Vural, 2021). Yine bir Grek kolonisi
olan Olbia yakinlarinda kurganlari bulunmasi ve burada da Grek tarzi eserlerin yer
almas1 da kurganlar araciligiyla ticaret yollarina hakimiyet kuruldugunu gostermek-
tedir (Sezer, 2022).

* Parzinger bu durumu soyle ifade etmistir. “...Certomlikta, insaat hazirlhig igin ¢im tabakasinin 75 hektar-
dan daha biiyiik bir yiizey alanindan kesilmesi gerektigi tahmin edilmektedir. Bu durum kurgan yapilarinin
astl amacina dair bir izlenim de vermektedir: Prens, sembolik olarak otlagini (merasin) kendisiyle birlikte
oliime veya oliimden sonraki hayata gotiirmiistiir. Dolayisiyla otlak da tipk kisisel esyalari, maiyeti ve atlar
gibi prensin kigisel bir miilkiiydii...”(Parzinger, 2017)
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5.3. Atalar, Su ve Dag Kiiltii

Krali Iskit kurganlarmin su kaynaklarmin yakinlarinda ve daglarm énemli
noktalarinda yer almasi, Atalar Kiilti ile Su ve Dag Kiiltii’niin® etkili oldugunu gés-
termektedir. Daha 6nceki boliimlerde deginilen krali kurganlarin dagilimi bu durumu
somutlagtirmaktadir. Ayrica konargdgerler arasinda bu inaniglarin yaygin oldugu da
bilinmektedir (Davis-Kimball vd., 1995). Iskitlerin, atalarinin mezarlarin1 daglara
ve su kaynaklarma yakin noktalarda yapmalari Tanr1’ya yakin olmak istemelerinden
kaynaklanmakta ve Atalar Kiiltii ile iligkili hale gelmektedir (Coruhlu, 2000). Krali
kurganlarin en eskilerinden biri olan Arzhan kurganlarinin Sayan-Altay Daglari etek-
lerinde yer almasi, Pazirik Kurgani’nin Culisman ve Bagkaus nehirlerinin yakinla-
rinda olmasi, Sibe Kurgani’nin Ursul Nehri yakinlarinda olmasi, Esik Kurgani’nin
Issik Golii’ne yakin bir noktada olmasi, Kuzey Karadeniz ve Kafkasya’daki Iskit
kurganlariin ise Dinyeper, Dinyester ve Kuban nehirlerinin havzalarinda insa edil-
mis olmast bu inancin cografi yansimalaridir (Artamonov, 2020; Boztoprak, 2019;
Dogan, 2019; Grakov, 2008; Vural, 2021). Ayrica bu kurgan alanlarinda belirli ara-
liklarla gesitli torenler gergeklestirerek kurgan alanlarini bir kiilt merkezi haline ge-
tirdikleri goriilmektedir (Davis-Kimball vd., 1995; Herodotos, 1973). Nitekim He-
rodotos’un Iskitlerin cenaze torenlerine dair anlatilari, kurgan alanlarmin birer kiilt
merkezi haline geldigini dogrulamaktadir™ (Herodotos, 1973). Bununla beraber skit
Krali idanthyrsos’un Pers Krali Darius’a atalarinin mezarlarina bir saldir1 gercekles-
tirilmesi durumunda onlarla savasacaklarini sdylemesi, atalariin bulundugu kurgan
alanlarint 6nemli siyasi ve manevi merkez olarak gordiiklerini gostermektedir (Hero-
dotos, 1973). Boylece topragi anlamlandirmaya baslayan Iskitlerde, yurt/vatan kav-
rami olugmaya baslamustir (Ozgiil, 2022). Su ve Dag Kiiltii’niin kurganlar iizerindeki
etkisini etimolojik olarak da gormekteyiz. Ornegin Iskitlere ait en eski kurganlarin
bulundugu Tuva’da “Arzhan” kelimesinin “sifali su” anlamina gelmesi de Su Kiilti
ile iliskilendirilmektedir (Gryaznov, 1980).

5.4. Siyasi Hakimiyet
Iskit kurganlarmin insa edildikleri yerleri belirleyici kilan hususlardan bir

tanesi de Iskitlerin bulunduklar1 cografyadaki siyasi hakimiyetlerini gdsterme ihtiyaci

* Daha fazla bilgi igin bkz. (Inan, 1976; Kafesoglu, 1980)

** Herodotos Iskitlerde cenaze torenlerini sdyle anlatmaktadir; ... Aradan gegen bir yilin sonunda su to-
renler yapilir: Kralin adamlarindan ona en ¢ok hizmet etmis olanlart secilir; bunlar Skyth irkindandirlar,
... bunlardan ve en giizel atlarindan elliser tanesi bogulur, bagirlar1 ¢ikartilir, igleri temizlenir, saman dol-
durulup dikilir; iki aga¢ destegin arasina bir tekerlegin yarisi, yuvarlak yani yere doniik olarak konur; biir
yart ayni sekilde ve ayr1 iki kaziga baglanmistir; bunlardan béyle ¢ok sayida yaparlar...”(Herodotos, 1973)
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olmustur. Her seyden evvel bozkirda insan eliyle olusturulmus yapay tepelerden
olusan kurganlarin basli basina bir hakimiyet ifadesi oldugu acgiktir (Sezer, 2022 -
Gorsel 3). Nitekim kurgan ifadesinin farkli Tiirk lehgelerinde “kale/sur” anlamina
gelmesi de dikkat ¢ekicidir (Coruhlu, 2000). Bu anlam, kurganlarin sinir glivenligini
saglayan bir sur, kale olusturma islevi kazandigini diisiindiirmektedir. Aynt zamanda
Iskitlere ait kurganlarin yiikseklikleriyle birlikte ¢ok genis bir diizlemde hakimiyet
alani olusturma islevine de sahip olduklari da goriilmektedir (Sezer, 2022). Kurganla-
rin siyasi otorite sembolii olmasi donem donem yasadiklar bilingli tahribatlarda gizli-
dir. Ciinkii bozkir yasaminda eskiyi ortadan kaldirmak ve kendini otorite olarak kabul
ettirmek isteyen gruplarin kendilerinden dncesine ait olan kurganlari bilingli olarak
tahrip ettikleri bilinmektedir(Parzinger, 2017). Daha 6nce bahsettigimiz Karadeniz’in
kuzeyindeki Kuban Nehri havzasindaki kurganlardan Kelermes, Kostromskaya ve
Yedi Kardesler kurganlarinin ana gegis glizergahinda bulunmasi, Kirim’daki Kul-Oba
kurganinin ise Ker¢ Bogazi’na hakim bir noktaya yerlestirilmesi, iskitlerin bu gegit-
ler iizerinden bolgesel egemenliklerini anitsal olarak ilan ettiklerini gostermektedir
(Grakov, 2008; Vural, 2021). Ayrica Solokha, Oguz, Aleksandropol ve Chertomlyk
kurganlarinin 126 kilometrelik bir hat {izerinde ana ulasim ve ticaret yolu boyun-
ca yer almasi ve Chertomlyk Kurgani’nin daha eski bir kurganin bulundugu nokta-
ya yapilmasinin bu kurganlar araciligtyla bir sinir olusturma veya siyasi hakimiyeti
vurgulama amaci tasidigi anlasilmaktadir (Alekseev vd., 2001; Grakov, 2008; Sezer,
2022). Ayrica bu siyasi hakimiyetin belirli bir zaman sonra yer adlarina da yansidigi
da goriilmektedir (Ozgiil, 2015).

6. Sonug¢

MO I. binyilda Avrasya bozkirlarinda etkin olan Iskitler; Kimmerler, Urartular,
Asurlar, Persler, Misirlilar ve Grekler ile etkilesim igerisinde olmuslardir. MO TII.
yiizy1lda Sarmatlarin baskistyla iyice zayiflayan Iskitler, MS 1. yiizyilda ise tarihten
cekilmislerdir. Cok genis bir alanda uzun bir siire yasayan bir kavim olan iskitlere ait
yazili kaynaklar smirlidir. Bu sebeple Iskit tarihinin aydilatiimasinda onlarin atalari
icin yaptiklart mezar yapilar1 olan kurganlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Kurgan ge-
leneginin gegmisi MO VL. binyila kadar gitse de bu gelenegin mimari ve buluntu ni-
teligi goz oniinde bulundurulunca Iskitlerle beraber kurumsal hale gelmeye basladig
goriilmektedir. Bozkirm Kuyumculari olarak adlandirilan Iskitlere ait soylu/elit kur-
ganlar1 krali kurganlar olarak ifade edilmistir. Bu krali kurganlarda ele gegirilen altin-

dan yapilan nadide esyalar Iskitlerin dénemine gore iist diizey bir metalurji bilgisine

| TDGAK



sahip olduklarini gostermektedir. Krali Iskit Kurganlarmin cografi dagilimia bakti-
gimizda bu kurganlarin en eski 6rnekleri Tuva’da bulunan Arzhan kurganlaridir. Mer-
kezi gomii odalar1, ¢oklu at definleri ve elit sembolizmiyle krali kurganlari en erken
orneklerini olusturan bu ¢ekirdek gelenegin Altaylar ve Dogu Kazakistan’a taginarak
Pazirik, Berel, Sibe ve Esik gibi kurganlarda bolgesel cesitlilikle devam ettigi goriil-
mektedir. Burada temelleri atilan kurgan geleneginin anitsal anlamda doruk noktast
yani tekamiil sahasi ise Kuzey Karadeniz bozkirlari olmustur. Erken dénem kurgan
geleneginin Solokha, Chertomlyk, Oguz, Aleksandropol, Kul-Oba, Yedi Kardesler,
Kostromskaya ve Kelermes gibi kurganlar vasitasiyla merkezilesmis Iskit aristokrasi-
si tarafindan yeniden yorumlanmis oldugunu gérmekteyiz. Cok genis bir cografyada
yer alan Iskit krali kurganlar1 miinferit mezarlar olmayip rastgele alanlara insa edilme-
mislerdir. Kurganlarin dagilimina baktigimizda Tuva’dan Karadeniz bozkirina uzanan
ortak bir elit ideolojinin ve aristokratik gomii geleneginin mekansal yansimalarini
kurganlardan elde edilen buluntular sayesinde gérmekteyiz. Krali Iskit kurganlarmin
mekansal dagiliminda pek ¢ok faktor etkili olmustur. Iskit krali kurganlarimnin bilingli
olarak ana go¢ ve ticaret koridorlarinda, su kaynaklarinda (nehir ve gol kenarlarin-
da), dag eteklerinde ve orman-bozkir gegis kusaklarinda yogunlastigini gérmekteyiz.
Kurganlarin ingasinda atalar kiiltii ile dag kiiltii ve su kiiltiiniin bir iligkisi oldugu ve
kurganlar araciligiyla siyasi hakimiyeti vurgulama ihtiyact duyuldugu goériilmektedir.
Krali iskit kurganlari, Iskitlerin hikim olduklar1 bolgelerdeki hakimiyetlerini fiziki
olarak yansittiklar1 bir “iktidar miihrii”’; Avrasya bozkirlarinda kilometrelerce dteden
goriilen ve atalarinin ruhunu o cografyaya kaziyan egsiz bir “anitsal peyzaj” olustur-

ma islevine sahiptir.
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Tiirk Diinyasinda Olii Gémme Gelenekleri ve Nekropoller: Van Havzasi
ile Nahcivan Arasindaki Kiiltiirel Etkilesimler

Giinay Bayramova Mirza-zade"

Ozet

Anadolu Yarimadasi, stratejik cografi konumu sayesinde, antik c¢aglardan itibaren
farkl kiiltiirlerin biitiinlestigi bir alan olmus ve Dogu ile Bati arasinda kiiltiirel bir koprii islevi
gormiistiir. Tas Devri’nden itibaren kesintisiz olarak iskan edilen bu bdlge, Gébeklitepe, Troya,
Efes vb. zengin arkeolojik ve mimari anitlartyla insan uygarliginin gelisim siirecini yansitmak-
tadir.

Geg Tung ve Erken Demir Caglari’nda ise Van Havzasi’ndan Nahg¢ivan’a kadar uzanan
genis bir cografya, ortak bir kiiltiirel ¢evre olusturmustur. Bu dénemde Urartu Devleti’nin
varligi, Biiyiik Ipek Yolu ve diger ticaret giizergahlari, bolgedeki ekonomik ve kiiltiirel iliskile-
rin gliglenmesine 6nemli dl¢lide katkida bulunmustur.Nekropol aragtirmalari (6rnegin Dilkaya,
Karagiindiiz, Ernis ve Altintepe; Nahg¢ivan’da ise Plovdag, Muncuqlutops, Mordang6lii vb.),
tas sandik mezarlar, dromoslu mezarlar, sunak odalari, ¢oklu gdmiiler ve zengin mezar envan-
terinin (seramik kaplar, demir ve bronz egyalar, siis esyalar1) bdlgeler arasindaki tipolojik ve
kronolojik paralelliklerin varligini dogruladigini gostermektedir.

Olii gémme gelenekleri ise 6liimii bir son olarak kabul etmeyen ve dliimden sonraki
yasama olan inanci yansitan diisiince sistemlerini ortaya koymaktadir. Mezarlar “oda” bigi-
minde diizenlenmis; 6len kisinin 6teki diinyadaki varligin: siirdiirmesini saglamak amacryla
kisisel esyalar, silahlar, kaplar ve hayvan kurbanlari mezara birakilmistir. Olii gomme téreni
ise torensel bir gecis ritiieli olarak gergeklestirilmistir.Boylece, incelenen genis cografi alan
hem ortak bir kiiltiirel-ekonomik iliskiler ag1 icerisinde gelismis hem de antik inanglarin, sosyal
yapilarin ve maddi kiiltiiriin derinligini ortaya koyan dnemli arkeolojik kanitlar sunmustur.

Anahtar kelimeler: Son Tun¢ Cagi — Erken Demir Cagi, tas kutu mezarlar, Van,
Nahgivan.

* Gunay Bayramova Mirza-zade, Bakii Devlet Universitesi, Tarih Fakiiltesi, Arkeoloji ve Etnografya
Boliimii.  Ogretim Gérevlisi, Azerbaycan, gunaybayramova296@gmail.com, ORCID: 0009-0006-0865-
2267.
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Burial Traditions and Necropolises in the Turkic World: Cultural
Interactions Between the Van Basin and Nakhchivan

Abstract

The Anatolian Peninsula, owing to its strategic geographical position, has served since
ancient times as a space of cultural integration and as a cultural bridge between the East and
the West. Continuously inhabited since the Stone Age, this region reflects the development of
human civilization through its rich archaeological and architectural heritage, including Go-
bekliTepe, Troy, Ephesus, and other sites. During the Late Bronze and Early Iron Ages, the
extensive area stretching from the Van Basin to Nakhchivan constituted a unified cultural envi-
ronment. During this period, the existence of the Urartian state, the Great Silk Road, and other
trade routes significantly contributed to the strengthening of economic and cultural relations in
the region.

Studies of necropolises—such as Dilkaya, Karagiindiiz, Ernis, and Altintepe, as well as
Plovdag, Muncugqlutopo, and Moardangdlii in Nakhchivan—demonstrate the existence of typo-
logical and chronological parallels between these regions. Stone cist graves, tombs with dromoi,
altar chambers, multiple burials, and rich grave inventories, including ceramic vessels, iron and
bronze objects, and ornaments, confirm these interregional similarities. Burial customs, in turn,
reflect beliefs that did not regard death as an end and expressed a belief in the afterlife. Graves
were organized in the form of “chambers,” while personal belongings, weapons, vessels, and
animal sacrifices were placed in the graves to ensure the deceased’s existence in the other wor-
1d. The burial ceremony itself was performed as a ritual of transition.Thus, the extensive area
under study developed within a unified network of cultural and economic relations while also
providing significant archaeological evidence demonstrating the depth of ancient beliefs, social
structures, and material culture.

Key words: Last Bronze — Early Iron Age, stone box graves, Van, Nakhchivan
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Asya kitasinin bati ucunda, Avrupa ile Asya’nin kesisim noktasinda yer alan
Anadolu Yarimadasi, tarihsel gelisim agisindan insanlik uygarliginin sekillenmesinde
o6nemli rol oynamis cografyalardan biridir. Karadeniz, Ege Denizi ve Akdeniz ile
cevrelenen bu arazi, cografi konumunun elverisliligi sayesinde eski ¢caglardan itibaren
farkli kiiltiirlerin karsilikli etkilesim ve entegrasyon alant olmustur.

Stratejik konumu ve dogal-cografi zellikleri Anadolu topraklarmi erken
yerlesim alanlarinin tesekkdilii i¢in elverisli kilmig, bunun sonucunda burada en
eski uygarlik merkezlerinden bazilar1 olusmustur. Arkeolojik arastirmalar, Anadolu
cografyasinin Tas Cagi’ndan baglayarak kesintisiz bir yerlesim siirecine sahne old-
ugunu; cesitli etnik gruplarin, topluluklarin ve siyasi tesekkiillerin siyasi, iktisadi ve

kiiltiirel faaliyetleriyle zengin bir tarihsel gelisim siireci ge¢irdigini gostermektedir.

Bu bakimdan Anadolu yalnizca cografi bir mekén degil, ayn1 zamanda Dogu
ve Bati diinyalar arasinda kiiltiirel bir koprii islevi goren, ¢ok katmanli ve karmasik

bir sosyo-Kkiiltiirel ¢evre olarak degerlendirilmektedir.

Eski ¢ag mimari mirasini temsil eden anitlar; kendine 6zgii plan diizeni, yapim
teknigi ve estetik Ozellikleriyle 6ne ¢ikarak insanlik kiiltiiriniin gelisim evrelerini
yansitan onemli tarihsel kaynaklar niteligindedir. Bu agidan, farkli donemlere ait
mimari 6rneklerin sayica ¢oklugu ve zenginligi bakimindan Tiirkiye topraklar1 diin-
ya dlgeginde oncii konumda yer almaktadir. Ulkenin hemen her bdlgesinde tarihsel
siirecte sekillenen kiiltiirel olgular1 biinyesinde barindiran ¢ok sayida arkeolojik ve

mimari anit korunagelmistir.

Anadolu Yarimadasi’nin dogudan batiya uzanan topraklari tarih boyunca
sayisiz kiiltiirlin, etnik grubun ve uygarlifin sekillendigi 6nemli bir cografi mekan
olmustur. Erken evrelerde siyasi smirlarin heniiz tesekkiil etmedigi kosullarda bu
kiiltiirel birliktelikler arasinda karsilikli temas ve yogun iliskiler mevcut olmus; net-
icesinde kiiltiirel, iktisadi, sosyal ve ticari miinasebetler genis bir boyut kazanmaistir.
Bu karsilikli iligkiler arkeolojik buluntularin analizi sirasinda 6zellikle belirgin bigim-
de gozlemlenmektedir. S6z konusu siiregler Ge¢ Tung ve Erken Demir Caglarinda

daha belirgin bir karakter kazanmistir.

MO 13. yiizyildan itibaren yazili kaynaklarda adi gecen Urartu Devleti;
Anadolu Yarrmadasi’nin dogu kesimini, giiniimiiz Ermenistan topraklarini, Iran’in
kuzeybat1 bolgelerini ve Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti arazisini kapsayan genis bir

cografyada varlik gostermis, Ge¢ Tung ve Erken Demir Caglariin en giiclii siyasi
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olusumlarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Urartu Devleti’nin Nahgivan bolge-
si ve Karabag sahasi ile olan kargilikli iliskileri ve kiiltiirel etkilesimleri arkeolojik
bulgular 15131da yadsinamaz bir gergekliktir. Ozellikle Urartu kiiltiirii ile Nahgivan
kiiltiiri ve Hocali—-Gedebey kiiltiirii arasinda gozlemlenen paralellikler, bu bdlgeler

arasinda yogun kiiltiirel ve iktisadi miinasebetlerin varligini dogrulamaktadir.

Motninizin strukturuna, climls sirasina vo akademik mozmununa heg bir doy-
isiklik edilmodon, Tirkiye Tiirk¢osinin arxeoloji vo akademik terminologiyasina

uygun gevirisi asagidaki kimidir:

Giiney Kafkasya bolgesinde Azerbaycan, 6zellikle de Nahgivan arazisi tarihsel
siirecte Yakindogu ve On Asya iilkeleriyle kesintisiz iliskiler siirdiirmiistiir. Diinyanin
en 6nemli uluslararast ticaret giizergahlarindan biri kabul edilen ipek Yolu’nun Azer-
baycan—Nahgivan hattindan gegmesi, bolgedeki ticari iliskilerin gelismesine ciddi bir
ivme kazandirmistir. Nah¢ivan’in ana ticaret yollar: tizerinde konumlanmasi, iktisa-
di potansiyelinin artmasina ve kiiltiirel miinasebetlerin genislemesine zemin hazir-
lamistir. Bu bakimdan Nahgivan; hem Dogu ile Bati, hem de Yakindogu iilkeleri ile
Kafkasya arasinda stratejik bir koprii islevi gormiis, ana ticaret yollariin kesisim

noktasinda yer alan bir kiiltiir merkezi olarak dne ¢ikmustir.

Geg Tung ve Erken Demir Caglarina ait arkeolojik aragtirmalar gostermekte-
dir ki, bu evrede sinifli toplumun sekillenmesi; iktisadi iliskilerin karmasiklagmasi
ve kiiltiirel temaslarin genislemesi ile es zamanl gerceklesmistir. Kabileler arast il-
iskilerin giiglenmesi; ticaretin gelismesine, iktisadi ve kiiltiirel yagamin canlanmasina
yol agmugtir. Ge¢ Tung Cagi’ndan itibaren Nah¢ivan cografyasi yalnizca bolgesel bir
ticaret merkezi olarak degil, ayn1 zamanda batidan gelen askeri-siyasi gii¢lerin ilgi
odagindaki stratejik bir saha olarak da dikkat ¢ekmistir. Bu durum, Nah¢ivan araz-
isinde belgelenen siklopik mimari kalintilarin (kale/sur yapilari) incelenmesiyle de
dogrulanmaktadir (Baxsgsliyev, 2007).

Ticari iligkilerin yogunlastigi bu donemde degisim araci olarak canli hayvan,
metal buluntular, yiin ve ¢dmlekgilik iiriinleri ile ziynet esyalar1 da dahil olmak tizere
cesitli zanaat tiretimi mallar yaygin bi¢cimde kullanilmistir. Siis esyalarinin yalnizca
estetik ve sembolik islevler tasimadigi, ayni zamanda bir degisim ve deger Slgiitii
olarak da kullanildig1 bilinmektedir. Degerli metallerden (altin, glimiis), kiymetli ve
yart kiymetli taglardan (turkuaz, sedef), ayrica fil disi ve deniz kabugundan iretilmis

cesitli ziynet egyalart ile silindir miihiirler temel degisim araglar1 arasinda yer almistir.
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Arkeolojik bulgular; altin, cam, turkuaz, macun/fayans (pasta), sedef ve fil disinden
yapilmus siis esyalart ile silindir miihiirlerin ticari ve kiiltiirel miinasebetler vasitasiyla
bat1 bolgelerinden Azerbaycan cografyasina getirildigini gostermektedir.

Bolgenin arkeolojik komplekslerine, 6zellikle de nekropollere bakildiginda,
bolgesel benzerliklerin tesadiifi olmadigi agik¢a goriilmektedir. Bu doneme ait mezar
anitlarinin mimari yapisi, mezar odalarina defnedilen birey sayist ve defin pozisyon-
lar1 ile mezar odalarina birakilan buluntularin tiir ve niteliksel bilesimi; alanda
yasamis kabilelerin benzer defin geleneklerine ve kiiltiirel pratiklere sahip oldugunu

ortaya koymaktadir.

Geg Tung ve Erken Demir Caglarinda s6z konusu genis cografi alanda farkli
defin geleneklerini yansitan birka¢ mezar tipi varlik gostermistir. Arkeolojik kazi
sonuglari, bu bdlgede temel olarak {i¢ ana mezar formunun yaygin oldugunu ortaya

koymaktadir: kurganlar, tas sanduka mezarlar ve toprak mezarlar.

Hem Van Havzasi’'nda hem de Nahgivan arazisinde Ge¢ Tun¢ Cagr igin en
karakteristik ve yaygin defin formu tas sanduka mezarlar kabul edilmektedir. Bu
mezarlar esas olarak iri boyutlu sal taslarinin birbirine yaslanarak dikdortgen veya
dortgen plan diizeninde dizilmesiyle insa edilmistir. Bununla birlikte bes ve altigen
plan semasina sahip tag sanduka mezarlara da rastlanmaktadir. Mezar odasinin du-
varlari birbirine destek olacak sekilde kurulmus, giris kismi ise dromos vasitasiyla

saglanmugtir.

Bazi durumlarda tas sanduka mezarlarin kiiciik dere taslarindan Orilmiis
varyasyonlart da belgelenmistir. Bu tip defin yapilar1 bilimsel literatiirde tas sandu-
ka mezarlar veya dromoslu oda mezarlar olarak tanimlanmaktadir. Mezar odasina
defnedilen bireyin yani sira onun kisisel esyalari, 6zellikle silahlar, seramik buluntular

ve gesitli ziynet esyalar1 yerlestirilmekteydi.

Tas sanduka mezarlarin 6nemli 6zelliklerinden biri de diger mezar tiplerinden
farkli olarak yanlarinda veya dogrudan mezar odasina bitisik bigimde ek bir kiigiik
odanin inga edilmis olmasidir. Bilimsel literatiirde bu yapt genellikle “kurbangah”
(adak alani/odas1) olarak adlandirilmaktadir. ilgi gekici bir husus olarak, bazi durum-
larda kurbangahlarin boyutlart ana mezar odasindan daha biiyiik olabilmektedir. Kur-
bangah odalarmna agirlikli olarak mezar hediyeleri (armaganlari) birakilmis; buralarda
siklikla evcil hayvan (koyun, keci) kalintilart ile i¢i dolu pismis toprak kaplar aciga
¢ikarilmigtir. Bu durum, s6z konusu odalarin ritiielistik isleve sahip oldugunu goster-
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mektedir.

Vurgulamak gerekir ki bu tip mezarlarin yer aldigi nekropoller, topografik
acidan genellikle nispeten yiiksek sahalarda, 6zellikle tepelik alanlarda kurulmus-
tur. Mezar yapilarinin dromos kisminin agirlikli olarak dogu yoniine, yani giinesin
dogdugu tarafa yonlendirilmis olmast ise kadim topluluklarin astral inanglari, 6zellikle

de giines kiiltii ile iliskili tasavvurlartyla bagdastiriimaktadir.

Bolge nekropollerinin arkeolojik incelenmesi sirasinda tas sanduka mezarlarda
tekli definlerin yani sira ¢oklu defin 6rneklerine de rastlanmistir. Bu tiir durumlarda
mezarin girig kismini kapatan sal tasi her yeni defin isleminde acilir ve yeni ceset
mezar odasina yerlestirilirdi. Onceki definlere ait insan kemikleri mezar odasinin bir
kosesine toplanir, mezar armaganlart ise kenara ¢ekilirdi. Yeni defin sirasinda ise mer-
humun kisisel esyalar1 ve mezar hediyeleri onun yanima konulurdu. Defin esnasinda

bireyler hoker (ana kucagi/cenin) pozisyonunda mezarin igerisine yerlestirilmekteydi.

Bu tip coklu definli tas sanduka mezarlara Van bolgesinde yer alan Karagiindiiz
ve Dilkaya nekropollerinde; ayrica Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti arazisindeki Plo-
vdag, Muncuklutepe ve Merdangdlii nekropollerinde yaygin bigimde rastlanmaktadir.
Bu durum, bdlgeler arasinda defin geleneklerinin benzerligini ve kiiltiirel iligkilerin

yogunlugunu bir kez daha dogrulamaktadir.

Dilkaya, Karagiindiiz, Yoncatepe, Altintepe ve Ernis (Evdistepe) nekropolleri,
Van bolgesinin Ge¢ Tung ve Erken Demir Caglarina ait zengin ve nitelikli arkeolo-
jik buluntular sunan 6nemli defin kompleksleri arasinda 6zel bir yere sahiptir. Bu
nekropollerin arkeolojik materyalleri ve defin gelenekleri; bolgede mevcut olan so-
syal yap, ideolojik tasavvurlar ve kiiltiirel iligkilerin incelenmesi bakimindan biiyiik

bilimsel 6nem tasimaktadir.

Yiriitiilen arkeolojik arastirmalar, Van bolgesi nekropollerinin Ermenistan ve
Nahgivan topraklarinda belgelenen Geg¢ Tung — Erken Demir Cag1 nekropolleri ile
tipolojik ve kronolojik paralellikler olusturdugunu gostermektedir. Nitekim Ermeni-
stan arazisindeki Lori Berd, Sengavit ve L¢asen (Lchashen) nekropolleri ile Nahgivan
arazisindeki Kiiltepe, Kizilburun, Plovdag, Merdangdlii ve Muncuklutepe nekropoll-
eri; defin mimarisi, mezar tipleri, defin pozisyonlari ve mezar envanterinin bilesimi

bakimindan Van bdlgesi materyalleri ile yakin benzerlikler sergilemektedir.

Bu paralellikler; Van Havzasi, Ermenistan Yaylasi ve Nah¢ivan cografyalar

arasinda Geg¢ Tung ve Erken Demir Caglarinda yogun kiiltiirel-iktisadi iliskilerin ve
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ortak bir kiiltlirel alanin (arealin) varligimi gosteren onemli bilimsel veriler olarak

degerlendirilebilir.

Karagiindiiz Nekropolii, Van Havzasi’nda “Er¢ek Diizi” olarak adlandirilan
vadinin kuzeybati kesiminde yer almakta olup bélgenin Geg Tung — Erken Demir Cagi
defin geleneklerinin incelenmesi bakimimdan 6nemli arkeolojik alanlardan biri kabul
edilmektedir. Nekropol esas olarak 0,5-1,0 m derinlikte insa edilmis tag sanduka tipli
(oda mezar) mezarlardan olugmaktadir. Mezar odalari, topraga kazilan ¢ukurlarin du-
varlarinin iri boyutlu taglarla oriilerek pekistirilmesi yoluyla sekillendirilmistir. Plan

semasina gore mezarlar agirlikli olarak dortgen formdadir.

Mezar odalarinin yonelimi esasen kuzeydogu — giineybati aksinda gozlem-
lense de giris kism1 olan dromoslar agirlikli olarak giineybati yoniine yerlestirilmistir.
Bu husus, muhtemelen defin sirasinda gergeklestirilen ritiielistik pratikler ve astral
inanglarla iliskilendirilebilir (Sevin, Kavakli, 1996).

Karagiindiiz Nekropolii’niin dikkat ceken temel 6zelliklerinden biri, mezarlarin
¢oklu defin karakteri tagimasidir. Yiiriitiilen arkeolojik kazilar sonucunda her bir mezar
odasinda 20 ila 80 bireye ait iskelet kalintisinin agiga ¢ikarilmasi; bu nekropoliin Geg
Tung Cag icin tipik olan kolektif, daha dogru bir ifadeyle aile/soy mezarlig: islevi
gordiigiinii ortaya koymaktadir. Benzer ¢oklu definli oda mezarlara Nahgivan Ozerk
Cumbhuriyeti arazisinde yer alan Muncuklutepe (MO 8.—6. yiizyillar) ve Merdangélii
(MO 10.-8. yiizyillar) nekropollerinde de rastlanmasi, Van Havzasi ile Nahgivan
bolgesi arasinda defin gelenekleri ve ideolojik tasavvurlar bakimidan yakin paralel-
liklerin varligini bir kez daha dogrulamaktadir. Arastirmaci B. Ibrahimli’nin gériisiine
gore Nahc¢ivan cografyasinda tekli definli mezarlardan ¢oklu definli mezarlara gecis
aniden gerceklesmemistir. Nahg¢ivan kiiltiirii nekropollerinde yeni defin geleneginin
tam olarak ne zaman ortaya ¢iktigini sdylemek gii¢ olmakla birlikte, bu siirecin MO
13.-10. yiizyillarda kademeli olarak gergeklestigi tahmin edilmektedir (Ibrahimli,
2012).

Matninizin ciimls sirasina, faktiki ardicilligina va strukturuna heg bir doyisik-
lik edilmodon, Tiirkiye Tiirk¢osinin arxeoloji vo akademik terminologiyasina tam

uygun torciimosi asagidaki kimidir:

Hem Karagiindiiz hem Muncuklutepe hem de Merdangélii nekropolleri soy/
aile mezarliklar1 olup, burada cinsiyet ve yas ayrimi gozetilmeksizin ayni aileye men-

sup bireyler ardisik bi¢imde ayni mezar odasina defnedilmistir. Ge¢ Tung Cag1 igin
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karakteristik olan bu defin gelenegine gore, her yeni defin isleminde mezarin giris
kisminda yer alan kapak tagi acilir ve yeni ceset mezar odasina yerlestirilirdi. Bu
esnada onceki definlere ait insan kemikleri ile onlarla birlikte birakilmis mezar ar-
maganlar1 mezar odasinin bir kdsesine toplanmaktaydi. Tam da bu nedenle arkeolojik
kazilar sirasinda yalnizca en son defnedilen bireyin defin pozisyonu ve onunla birlikte

birakilan buluntularin ilk konumlar1 daha net bicimde gézlemlenebilmektedir.

Oliiler agirlikli olarak hoker pozisyonunda defnedilmistir. Karagiindiiz
Nekropoli’nde inhumasyon (topraga gomme) uygulamasinin yani sira kremasyon
(yakma) izlerinin de belgelenmesi, bolgede farkli defin pratiklerinin paralel bigimde
varlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Genel olarak bu nekropolde defnedilen birey-
ler giysileri giydirilmis, tizerlerine ziynet esyalar1 ve silahlar1 takilmis halde topraga
verilmistir. Mezarlardan elde edilen giysi siisleri, igneler ve diger aksesuarlar bu du-

rumu arkeolojik ag¢idan dogrulamaktadir.

flgi gekici bir husus olarak; gerek Van Havzasi’nda gerek Nahgivan arazisinde
gerekse Hocali-Gedebey kiiltiiriine ait anitlarda defin sirasinda merhumun yanina
birakilan mezar armaganlar tipolojik ve islevsel bakimdan biiyiik bir benzerlik ser-
gilemektedir. Ahiret inancinin bir sonucu olarak, 6len kisinin mezarina genellikle bir
adet su dolu ve bir adet yiyecek dolu pismis toprak kap birakilmis, bazi durumlar-
da ise oliiler adak hayvanlariyla birlikte defnedilmistir. Arastirmalar, defin torenleri-
nin kapsamli ritiielistik bir karakter tasidigini gostermektedir: Mezarlarin yakininda

biiyiik atesler yakilmakta, yemekler pisirilmekte ve ¢esitli ayinler icra edilmekteydi.

Bununla birlikte defnedilen bireyin giindelik ve sosyal statiisiinii yansitan
ziynet esyalar1 (sag siisleri, bilezikler, kolyeler, kiipeler vb.) ile silahlar da onunla
birlikte mezara birakilmaktaydi. Mezarlarda agiga ¢ikarilan mezar hediyelerinin
biiyiik bir kismi tungtan iiretilmis olsa da Karagiindiiz Nekropolii’nde bulunan ziynet
esyalarinin 6nemli bir bolimiiniin diisiik karbonlu demirden imal edilmis olmast,
bolgede Erken Demir Cagi’na gegis siirecinin heniiz Ge¢ Tun¢ Cagi’nin son evrel-

erinde bagladigini gosteren 6nemli bir arkeolojik veri olarak degerlendirilebilir.

Orta Cag Kiran kentinin topraklarinda (giiniimiizde Nahgivan Ozerk Cum-
huriyeti, Ordubad ilgesi) — II. anit kompleksinin yakininda yer alan Muncuqlutopo
nekropolii MO VIII-VI. yiizyillara tarihlendirilmektedir. Nekropol alaninda tespit
edilen 33 adet mezar odasi tipindeki mezar, 1982-1983 yillarinda segkin arkeo-

log Kardaghan Aslanov’un baskanliginda arkeolojik arastirmalara dahil edilmistir.
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Mezarlarin bir kismi antik donemlerde yagmalanmis olmasina ragmen, anit zengin
arkeolojik materyaller sunmustur. Mezar komplekslerinden elde edilen ¢esitli tiirde
siis esyalari, yiizlerce boncuk, silah ve seramik kaplar, Muncuqlutops nekropoliiniin
toplumun hakim tabakasina ait oldugunu agik¢a kanitlamaktadir.

Nekropoliin ayr1 bir tepe iizerinde planlt bir sekilde kurulmus olmasi, onun
Erken Demir Cagi’nda Gilan Nehri vadisine yerlesmis kabilelerin hakim ziimresine
ait hanedan mezarlig1 oldugunu diigiinmeye olanak saglamaktadir. Arkeolojik ve tar-
ihi verilerin karsilagtirmali analizi, Muncugqlutops nekropoliiniin Giiney Kafkasya’ya
MO VII. yiizyilin sonlarinda gelen Sak (Iskit) kabilelerinin hakim tabakasina ait bir
hanedan mezarlig1 olarak degerlendirilebilecegini gostermektedir. Saklarin bu bolge-
lere gelisi sirasinda, bolgede etnik ve kiiltiirel agidan onlara yakin kabilelerin zaten
yerlesmis oldugu bilinmektedir. Eski Tiirk kabilelerinin bu gogii, yazili kaynaklarda
kaydedilen biiytik dlgekli goclerden biri olarak kabul edilmektedir.

Yaylak hayvanciligiyla ugrasan Sak kabilelerinin izleri, bdlgenin toponim
ve oronimlerinde giiniimiizde de korunmustur. Nitekim Gilan Nehri’nin kaynagin-
da Goygol’den ayrilan kol giinlimiizde Sakkarsu adiyla bilinmekte, Elengiz Dagi’nin
arka kesiminde ise “Sak Pinar1” adli bir hidrolojik olusum bulunmaktadir. Yazili kay-
naklarin verilerine gore, Sak kabileleri belirli bir donem boyunca Yakin Dogu’da si-

yasi agidan dnemli bir konuma sahip olmuslardir.

Muncugqlutops nekropoliiniin ¢evresinde, tag dosemeli mezar odalarina sahip
mezarlarin benzerlerine Dogu Anadolu’da yer alan Karagiindiiz (Sevin, Kavakli,
1996) ve Dilkaya nekropollerinde rastlanmaktadir; bu tiir mezarlar bilimsel liter-
atlirde “oda mezarlari” olarak da nitelendirilmektedir. Bununla birlikte, Mordangolii
nekropoliinde gozlemlenen konsantrik tas dizilimleri, MO VIII-VI. yiizyillara tar-
ihlenen Muncuqlutope nekropoliinde tespit edilmemistir. Bu durum, bolgesel o6li

gomme geleneklerinde belirli farkliliklarin bulundugunu gostermektedir.

Muncugqlutops nekropoliiniin mezar odalarina bitisik kurban sunma odalarinda
osason seramik kap drnekleri ve hayvan kemikleri tespit edilmistir. Mezar odalarinda
ise oliilerle birlikte seramik tiriinlerin yani sira silahlar ve ¢esitli tiirde siis egyalar1 da
yerlestirilmistir (Acnanos, Moparumos, Kamkaii, 2002). Bu veriler, kurban sunak-

larinin ritiiellerle baglantili 6zel bir islevsel amag tagidigint gostermektedir.

Mezarlarin arastirilmast sirasinda MO VIII-VI. yiizyillar igin karakteris-

tik olan, g¢esitli malzemelerden tretilmis zengin bir siis esyast kompleksi ortaya

TDGCAK

75



76

cikarilmistir. Bronzdan yapilmis bilezikler, yiiziikler, torklar, kiipeler ve sag siisleri,
Muncugqlutops nekropolii buluntularini onun batisinda yer alan Plovdag nekropolii bu-
luntulartyla tipolojik agidan yakinlastirmaktadir. Nekropolden ¢ok sayida boncugun
ortaya cikarilmasi, anitin yerel halk arasinda “Muncuqlutops” adryla taninmasina

neden olmustur.

Buluntular arasinda dogal yari degerli taslardan (esas olarak akik), pastadan
(kil), deniz kabuklar1 ve kaurilerden, ayrica metalden (bronz) yapilmis gesitli bigimle-
rdeki boncuklar agirlikta bulunmaktadir. Bunun yani sira, dokiim teknigiyle iiretilmis
siirme boncuklar da gogunluktadir. Ozellikle 13 numarali mezar odasinda bulunan,
18,3 gram agirliginda, 4,5 cm uzunlugunda ve 1,7 cm genisligindeki baklava bigim-
li siirme boncuk dikkat cekicidir (Sliyev, 2018). Muncuqlutops nekropoliiniin siis
esyalarina benzer drnekler ayni doneme ait Saridora, Kolani (Baxsoliyev, 2002) ve
Kizilburun (Ismayilzade & ibrahimli, 2013) nekropollerinde de kaydedilmistir.

Hocali—Gedebey kiiltiiriiniin Hocali grubuna ait materyaller ile Muncuqlutopo
buluntular1 arasinda da belirli tipolojik benzerlikler gézlemlenmektedir. Beyimsa-
rov kompleksinden elde edilen materyaller arasinda ¢esitli renk ve bi¢cimlerde pasta,
stirme ve akikten yapilmig boncuklar 6zel bir yer tutmaktadir. Kurgandan kirmizi ve
pembe renkli akikten yapilmis yaklagik 600 adet boncugun bulunmasi, bu iliskile-
rin boyutunu daha acik bir sekilde ortaya koymaktadir (Cofarov, 2020). Tas sandik
mezarlarin benzerleri Van Havzasi’ndaki Ernis (Unseli), Karagiindiiz ve Dilkaya

nekropollerinde goriilmektedir.

Kus figiirlii ve ko¢ boynuzu bicimli sarkit siislemeler, hayvanlarin eski toplu-
luklarin diinya goriisiinde dnemli bir yere sahip oldugunu yansitmaktadir. Dairesel
bicimli ve {izeri bezemeli sarkitlar ise insanlarin gilines kiiltii ve astral inanclarla

baglantili tasavvurlarini simgelemektedir.

Bu benzerlikler, Ge¢ Tung—Erken Demir Caglari’nda Van Havzasi, Giiney
Kafkasya ve Nahgivan topraklarimin ortak bir kiiltiirel alan igerisinde gelistigini ve
bolgeler arasinda yogun kiiltiirel iligkilerin mevcut oldugunu gosteren 6nemli arke-
olojik gostergeler olarak degerlendirilebilir. Ge¢ Tung ve Erken Demir Caglari’na
ait mezar anitlarindan elde edilen siis esyalar1 yalnizca estetik ve dekoratif bir amag
tagitmamistir. Bu buluntular, ddnemin zanaatkarlik diizeyini, insanlarin giinliik yasam
bigimini, sosyal statiisiinii, dini inanglarint ve 6teki diinya hakkindaki tasavvurlarini

incelemek agisindan 6nemli bir bilimsel kaynak niteligindedir.
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Mordangdlii nekropolii, hem mezar diizeni hem de maddi kiiltiir 6rneklerinin
niteligi bakimindan Nah¢ivan boélgesindeki diger nekropollerden onemli Olgiide
farklilik gostermektedir. Bu nekropol, Ge¢ Tung Cagi’ndan Erken Demir Cagi’na gecis
asamasinda kurgan tipi mezarlardan tas sandik ve mezar odasi tipi defin yapilarinin
doniistimiinii agik bir sekilde yansitan en belirgin arkeolojik drneklerden biri olarak
kabul edilmektedir. Mordangdlii nekropolii, genel olarak Nah¢ivan bolgesinin yak-
lasik alt1 bin yillik tarihi ve kiiltiirel gelisim asamalarinin evriminde 6nemli bir halka

olarak degerlendirilmektedir.

Mordangdlii nekropoliiniin mezarlari, plan diizeni ve yapisal Ozellikleri
bakimindan Dogu Anadolu’nun Geg¢ Tung Cagi kurganlariyla dikkate deger 6l¢iide
benzerlik gostermektedir. Nekropolde ortaya ¢ikarilan, agirlik tasi bigiminde olan ve
tizerinde hareket halinde tasvir edilmis grifon figiirii ile hilal motifinin bulundugu
silindirik miihiir, Erken Urartu dénemine ait I. tip miihiirlerle tam bir analoji olustur-
maktadir. Bu 6zellikler, sz konusu nekropolde Asur ve Urartu’ya 6zgli mezar odasi
tipi (oda mezar1) defin geleneklerinin belirli unsurlarinin izlenebildigini gdstermekte-

dir (Acnanos, 6parumos, Kamikaii, 2002).

Mordangdlii nekropoliinde ortaya c¢ikarilan mezarlar yapisal agidan ¢ temel
tipte temsil edilmektedir: tas sandik mezarlar, mezar odalar1 (oda mezarlari) ve toprak
mezarlar. Bu mezarlarin her biri dikdortgen bigimli bir kromlekh ile ¢evrelenmistir.
Tas isciligiyle insa edilmis mezar yapilart genel olarak benzer bir plan diizenine sa-
hip olsa da, defin sirasinda ortak bir yonlendirme ilkesine uyulmamasi, burada farkl

ritiel uygulamalarin mevcut olduguna isaret etmektedir.

Defin gelenekleri bakimindan Mordangdlii nekropolii, Hocali—-Gedebey
kiiltiirtiniin Dovsanli ve Axmax1 kurganlartyla paralellik gostermektedir. Nitekim bu
mezarlar da ¢oklu gédmii niteligi tasimakta ve her bir gdmii grubu ayr1 bir aileye veya
hanedana ait olmustur. Nekropoliin maddi kiiltiir 6rneklerinin analizi sirasinda Ho-
cali—-Gedebey kiiltiiriine 6zgii unsurlar agikc¢a gézlemlense de, giiney kokenli kiiltiirel
etkilerin daha baskin oldugu dikkat ¢cekmektedir.

Mordangdlii nekropoliinden elde edilen artefaktlar arasinda seramik iiriinler,
hangerler, ok uglart ve ¢esitli tiirde siis esyalart 6zel 6nem tagimaktadir. Mezar bu-
luntular arasinda bronzdan yapilmis bilezikler, yiiziikler ve kiipeler, boncuk dizile-
rinden olusan bilezik ve kolyeler ile silindirik miihiirler dikkat gekmektedir. Ozellikle

nekropoliin 3 numarali mezarindan ele gegirilen 38 adet farkli boyuttaki boncugun
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yant sira, lizerinde “hayat agac1” motifinin tasvir edildigi silindirik miihiir, bélgenin
ideolojik ve dini tasavvurlarinin incelenmesi agisindan 6nemli bilimsel deger tasi-
maktadir (Acnanos, oparumos, Kamikaii, 2002).

Van kentinin yaklagik 12 km glineydogusunda, deniz seviyesinden 2050 m
yiikseklikte yer alan Yoncatepe Saray1 ve buna bitisik nekropol kompleksi, Dogu
Anadolu’nun Erken Demir Cag1 arkeolojik kiiltiiriiniin incelenmesi acisindan biiyiik
onem tagimaktadir. Arkeolojik arastirmalar, saray ve asag1 kentin MO VII. yiizyila,
nekropoliin ana béliimiiniin ise Erken Demir Cagi’na, yani MO XIII-IX. yiizyillara
tarihlendigini gostermektedir. Nekropoliin dogrudan yerlesim alantyla baglantili bir
sekilde kurulmus olmasi, bolgede bu donem igin karakteristik olan yerlesim ve 6li

gomme geleneklerinin varligint yansitmaktadir.

Yoncatepe nekropoliinde ortaya ¢ikarilan mezarlar, mimari 6zellikleri bakimin-
dan esas olarak oda mezari tipine ait olup iki temel grupta yogunlagmaktadir. Birinci
tip mezarlar kare veya dikdortgen planli olup mezar odasina dikey kuyu bigimli bir gi-
ris aracihigryla ulagilmaktadir. Bu tip mezarlarda birden fazla gomii asamasinin varligi
gozlemlenmis; inhumasyon ve kremasyon gémii yontemlerinin ayni1 mezar igerisinde
paralel bigimde uygulandig: tespit edilmistir. Tkinci tip mezarlar ise 6n girisi bulun-
mayan ve lizeri bilylik yassi taslarla kapatilmis oda mezarlarindan olusmaktadir. Bu
mezarlarda defin sirasinda ortii taglari kaldirilarak yeni 6liiler ayni mezar odasina yer-
lestirilmistir. Her iki tip mezarda da ¢oklu gdmii yaygin olup bazi mezarlarda onlarca
iskelet kalintis1 kaydedilmistir.

Nekropol, aile veya hanedan mezarlig1 niteligi tasimaktadir. Gomiiler sirasin-
da cinsiyet ve yas farki gozetilmeksizin ayni aileye mensup kisilerin tek bir mezara
gomiilmesi gelenegi mevcut olmustur. Olii ggmme torenlerinin dnemli dzelliklerinden
biri de insanlarin yan1 sira hayvanlarin, 6zellikle kopeklerin de gomiilmesidir (Belli,
2018). Bu durum, Yoncatepe nekropoliiniin Giiney Kafkasya ve Nahg¢ivan bolgesinin
Erken Demir Cag1 anitlariyla ideolojik ve kiiltiirel yakinligini gostermektedir. Mezar
odalarinda kurban edilmis hayvanlara ait kemiklerin bulunmasi, s6z konusu hayvan-

larin insanlarin giinliikk yasamindaki énemli roliiniin de bir sonucudur.

Nekropolden elde edilen seramik iiriinler, esas olarak carkta tiretilmis agik
renkli orneklerle temsil edilmektedir. Kirmizi boyayla bezenmis kaplar, &zellikle
lizerlerinde svastika ve liggen motifleri bulunan 6rnekler dikkat ¢ekmektedir. Bu se-

ramik 6rnekleri, Nah¢ivan topraklarinda yer alan I. Kiiltepe ve Culfa anitlarinin ma-
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teryalleriyle yakin paralellikler olusturmaktadir. Omurgali gévdeli, tek dikey kulplu

seramik kaplar, Yoncatepe seramiginin karakteristik 6zellikleri arasindadir.

Kiiciik buluntular arasinda demir triinlerin agirlikta olmasi, bolgede demir
is¢iliginin Erken Demir Cagi’nda yiiksek bir gelismislik diizeyine ulastigini goster-
mektedir. Mezar envanterinde demir igneler, bicaklar, hangerler, topuz baslar1 ve ayri-
ca agik ve kapali bicimli yiiziikler ile bilezikler yaygin olarak goriilmektedir. Bronz
iiriinlere nispeten daha az rastlanmasi ve demirden yapilmis siis esyalarinin ¢oklugu,
Yoncatepe nekropoliinii komsu bolgelerdeki bazi anitlardan farklilagtirmaktadir.
Bazi mezarlardan altindan yapilmis i¢i bos konik bi¢imli kiipeler ve giinliik kullanim
esyalari da ele gecirilmistir. Buluntularin bir kismi torensel ve sembolik nitelik tagi-
maktadir. {lging bir husus, Van bélgesi nekropollerinden elde edilen siis esyalari ve
silahlarin biiyiik ¢ogunlugu demirden yapilmis olmasina ragmen, Nahgivan bolge-
sinde durumun bdyle olmamasidir. Nah¢ivan topraklarindaki nekropollerin arkeolo-
jik arastirilmasi, mezarlara birakilan metal esyalarin biiylik ¢ogunlugunun bronzdan

yapildigini, demir {irlinlere ise daha az rastlandigini gostermektedir.

Genel olarak, Yoncatepe nekropoliiniin arkeolojik materyalleri, Dogu Anado-
lu’da Urartu Devleti’nin olusumundan onceki asamayi, yani Proto-Urartu kiiltiirel
cevresini yansitmaktadir. Nekropoliin 6lii ggmme gelenekleri, maddi kiiltiir 6rnekleri
ve sosyal yapi ozellikleri, Ge¢ Tung ve Erken Demir Caglari’nda Van Havzasi ile
Nahgivan bolgesi arasinda mevcut olan kiiltiirel iliskileri ve ideolojik paralellikleri
acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Ernis-Evditepe (Unseli) nekropolii, A. Erzen ve ¢aligma arkadaslari tarafin-
dan 1962-1964 yillarinda Van G6lii’niin kuzey kiyisinda, siklopik iislupta duvarlarla
cevrili Evditepe kalesinin eteginde kesfedilmis bir Erken Demir Cag1 nekropoliidiir.
Bu kesif, Erken Demir Cagi kiiltiirlerinin ilk gdstergelerinden biri olmasina ragmen, o

donemde yeterli ilgiyi gérmemistir.

Mezarlar Van—Ercis yolunun her iki tarafina yayilmis olup biiytik tas bloklar-
dan insa edilmis, yaklasik dortgen planli, sahte kemerli ve agir kapak taslariyla kapa-
tilmis oda tipi mezarlardan olugmaktadir. Baz1 mezarlarin ¢evresi dortgen veya daire-
sel taglarla ¢evrilerek kromlekh olusturulmustur. Mezarlar dogu-bati ve kuzey-giiney
dogrultularinda konumlandirilmig olup kapisiz ve kapili olmak tizere iki temel tipe
ayrilmaktadir. Kapisiz mezarlarda cesetler iist tiste yerlestirilmis; yeni bir defin i¢in

kapak taslarindan biri kaldirilmistir. Kapili mezarlarda ise kisa duvarin 6niinde ba-
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sit bir ge¢it veya acik kuyu bigimli bir dromos bulunmaktadir; eski iskeletler yeni
gomiiler sirasinda odanin arka kisminda toplanmistir. Mezarlar icerisinde ¢ok sayida
seramik kap, demirden yapilmis siis esyalari, torensel silahlar ve semboller ortaya
cikarilmig; bronz esyalar ise azinlikta kalmustir.

Seramik kaplar: Ernis nekropoliiniin seramik kaplari iki gruba ayrilmaktadir:

1. Kesif caligmalari sirasinda elde edilenler (1997 arastirmasi): Esas olarak
Erken Demir Cagi’na ait kahverengi, kirmizimsi, kiremit kirmizist ve pembe ren-
kli pargalar; agiz kenarlar1 kalinlagtirtlmis derin ¢anaklar ve omurgali sig ¢anaklar
agirliktadir. Malzemenin %82’si Erken Demir Cagi’na, %10’u ise Geg¢ Tung Cagi’na

aittir.
2. Mezar malzemesi (A. Erzen kazilari):

*  Ana grup: Pembe-kiremit ve deve tilyii renginde, orta ve diisiik derecede
pisirilmis, alacali goriiniimlii 6rneklerden olusmaktadir. Ice cekik agiz
kenarli, oluklu veya ip delikli tutamakli ¢anaklar ile S profilli ¢omlekler
yaygindir. Bezemede kazima teknigiyle olusturulmus noktali {iggenler,
dalgali gizgiler ve ¢entikler agirliktadir.

* Az sayidaki ikinci grup: Koyu kirmizi astarli ve parlak perdahli
orneklerden olusmaktadir. Omurgali canaklar, yonca agizli testiler ve

silmeli ¢gomlekler karakteristiktir.

Mezarlarda 30°dan fazla demir esya ortaya cikarilmistir: 1 balta, 1 hanger, 2
asa-topuz basi, 2 bilezik, 2 giysi (siis) ignesi, 1 yiiziik, 2 ¢ivi benzeri esya ve 3 ahsap
alet kin1. Bu esyalar Giiney Kafkasya, Urmiye Havzas1 (Dingatopa II) ve Luristan
nekropolleri (Bardi-bal) ile paralellikler gostermektedir. Bronz esyalar ise oldukga
azdir (yalnizea 1 yiiziik ve 1 bilezik) (Sevin, 2004).

Ernis-Evditepe nekropolii, Van Havzasi’nin Erken Demir Cagi kiiltiiriiniin
incelenmesi bakimindan biiyilk 6nem tasimakta ve bolgedeki diger nekropollerle

(6rnegin Karagiindiiz) tipolojik benzerlikler gdstermektedir.

Van Havzasi’nda yer alan Tugpa/Altintepe nekropolii, Urartu donemine ait en
genis halk mezarliklarindan biri olarak kabul edilmektedir. Nekropol, Tuspa Kale-
si’nin yaklasik 2 km kuzeyinde yer almakta ve kuzey-giiney dogrultusunda uzanan
genis bir alan1 kapsamaktadir. Arkeolojik kazilar sonucunda burada 46 mezar ortaya

¢ikarilmigtir. Bunlar arasinda 35 yeralt1 kaya mezari, 7 urne (kremasyon) mezari ve 4
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basit toprak mezar bulunmaktadir (Yigitpasha, 2016). Mezarlik, Urartu toplumunda
oli gobmme geleneklerinin ve sosyal yapinin incelenmesi a¢isindan énemli matery-

aller sunmaktadir.

Altintepe nekropoliinde temel gomii bi¢imini yeralt1 kaya mezarlari olustur-
maktadir. Bu mezarlar ¢ogunlukla dromoslu, bir veya nadiren iki odali olup ¢oklu
gomiiler i¢in tasarlanmistir. Mezar odalari plan, 6l¢ii ve isgilik bakimindan ortak bir
standart gostermemekte; dikdortgen, oval, dairesel ve diizensiz bigimlere rastlan-
maktadir. Duvarlarda ve sekilerde yer alan nisler, sunu kaplarinin ve muhtemelen
ritiiel amacli egyalarin yerlestirilmesi i¢in kullanilmistir. Kaya mezarlarinin biiytik
cogunlugu antik ve Orta Cag donemlerinde yagmalandigindan, ilk gémii baglamlar

kismen bozulmustur.

Nekropolde urne mezarlarinin bulunmasi, Urartu 6lii gdomme geleneginde
kremasyon ve inhumasyon uygulamalarmin paralel bigimde kullanildigini gésterme-
ktedir. Urneler ya kaya mezarlarinin igerisine ya da bunlara bitisik sekilde yerlestir-
ilmistir. Bu durum, 6li gémme torenlerinin tek bir ritiiel ¢erceve igerisinde, ancak

farklt gomme yontemleriyle gergeklestirildigini diisiindlirmektedir.

Basit toprak mezarlar ise daha az sayidadir ve ¢ogunlukla hoker veya yari
hoker pozisyonunda gomiilmiis iskeletlerle temsil edilmektedir. Bu mezarlarda da
canak-¢omlek ve 6lii hediyelerinin bulunmasi, 6lii yemegi ve sunu térenlerinin sosyal
statiiden bagimsiz olarak yaygin bir gelenek oldugunu gdstermektedir. Dogal olarak,
s6z konusu donemde sosyal statii, 6lii gomme geleneklerinde ve mezar bigimlerinde
acikca yansimaktaydi. Mezarin 6lgiileri, mezar donaniminin sayist ve maddi degeri
dogrudan gomiilen kisinin sosyal konumuyla iligkiliydi. Bu dénemde 6liiniin yani-
na yalnizca silahlar ve seramik kaplar degil, ayn1 zamanda kendisine ait hayvanlar,
ozellikle atlar, at arabalar1 ve bazi durumlarda cariyeler de birakilmaktaydi. Bu tiir
zengin ve kompleks gomiilere esas olarak kurgan tipi mezarlarda rastlanmaktadir. Ho-
cali—-Gedebey kiiltiiriine ait gérkemli kurganlar bu agidan 6zellikle dikkat ¢ekicidir ve

asagida ayrica ele alinacaktir.

Altintepe nekropoliinden elde edilen ¢anak-¢omlek malzemesi, say1 ve bi¢cim
bakimindan zengindir. Buluntular esas olarak agik agizli ¢anaklar, ¢omlekler, testil-
er ve nadiren kadeh, askos ve meyvalik gibi formlardan olugmaktadir. Seramiklerin
teknik ve tipolojik 6zellikleri, bunlarin merkezi atdlyelerde, standart Urartu tiretim ge-

lenegine uygun olarak iiretildigini gostermektedir. Astar 6zelliklerine gore bes temel
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mal grubu (kiremit, kahverengi, pembe, krem ve gri astarli) belirlenmistir. Bu durum,

Van Golii Havzasi’nda bolgesel kiiltiirel birligin mevcut oldugunu dogrulamaktadir.

Genel olarak Tugpa/Altintepe nekropolii, Urartu doneminde 6lii gdmme ge-
leneklerinin ¢ok yonlii bir nitelik tasidigini, inhumasyon ve kremasyon uygulama-
larinin bir arada bulundugunu, ¢anak-¢dmlegin ise hem ritiiel hem de sembolik islev-
ler iistlendigini gostermektedir. Nekropol materyalleri, Van Havzas1, Kuzeybati Iran
ve Giiney Kafkasya’nin ¢agdas kiiltiirel ¢evreleriyle olan yakin iliskileri yansitmak-
tadir.

Karakoyunlu Erken Demir Cagi1 Sehir Nekropolii, Igdir’in Karakoyunlu ilgesi
merkezinin yaklasik 3,5 km giineydogusunda, algak bir lav tepesi lizerinde yer almak-
tadir. Bu nekropol alani, Erken Demir Cagi’na tarihlenen kale yerlesiminin hemen
giineyinde, kaleler arasindaki diizliikte konumlanmistir. Nekropol, iki ayr1 bolgede
(bat1 ve dogu nekropolii) toplam 100°den fazla mezardan olusmakta ve bu yogunluk,
donemdeki 6nemli niifus yogunluguna isaret etmektedir. Ancak mezarlarin biiytik bir
bolimii kagak kazicilar tarafindan agir bicimde tahrip edilmistir; yine de yiizey ve
cukur buluntulari toplanabilmistir (Akbas, 2022).

Mezar Tipleri (U¢c Ana Tip Tespit Edilmistir)

1. Kurgan Mezarlar — Daha ¢ok dogu nekropoliinde yaygindir. Erken Demir
Cagi icin tipik olmakla birlikte, Bulakbasi bolgesiyle karsilastirildiginda gorece az
sayidadir. Kagak kazilar nedeniyle yiikseklikleri belirlenememis, ancak ¢aplarimin 3
metreye ulastig1 tespit edilmistir. Bazilar1 kromlekh (tas halka) ile ¢evrilidir. Yigma

tepelerin altinda tas sandik mezarlar bulunmaktadir. Bu mezarlardan iskelet veya se-

ramik kalintisi ele gegirilmemistir.

2. Yass1 Tas Kapakh Mezarlar — Bati nekropoliinde yogunlasmaktadir.
iki yass1 tagla ortiilii, dikdortgen planl olup yaklastk 2 m uzunlugunda ve 1 m
genisligindedir. Diizenli bir yonlendirme gostermemektedir. Kagak kazilar nedeniyle
tahrip edilmislerdir; i¢lerinden iskelet veya mezar hediyesi ele gecirilmemis, ancak
cevreye dagilmis Erken Demir Cag1 seramikleri tarihlendirmeyi miimkiin kilmistir.
Bu tip mezarlar Dogu Anadolu’da Yoncatepe, Dilkaya ve Karagiindiiz nekropollerin-
den bilinmektedir (Yoncatepe’de tekli, Dilkaya’da ise ¢oklu gdmii 6rnekleri bulun-
maktadir). Genellikle siradan halka ait olduklar diisiiniilmektedir.

3. Oda Mezar1 — Yerlesime en yakin konumda, kuzeydoguda tek bir drnek

olarak tespit edilmistir (Igdir’da bilinen tek oda mezaridir). Dromossuz ve kromlek-
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sizdir; dogu-bat1 dogrultusunda uzanmakta olup distan 3 x 1,5 m, i¢ten ise 2,5 X I m
6lgiilerinde ve 2 m derinligindedir. Bindirme tas teknigiyle inga edilmis ve iyi islen-
mis kiklopik taslarla oriilmiistiir. Uzeri agir kapak taslariyla kapatilmistir. Igerisinde
nis veya seki bulunmamaktadir. Literatiirde “yeraltt 6rme oda mezar1” olarak tanim-
lanmaktadir. Erken Demir Cagi’nda Karagiindiiz ve Catak’taki 6rneklerle paralellik
gostermektedir. Urartu 6ncesi donemle iliskilendirilmektedir (Urartu oda mezarlarin-

da dromos zorunludur).

Mezarlarin tahrip edilmis olmasi nedeniyle gomiilerin tekli mi yoksa ¢oklu
mu oldugu belirlenememistir. Bélgedeki paralel 6rnekler — Van Havzasi nekropoll-
erinden Yoncatepe, Karagiindiiz, Ernis-Evditepe ve Dilkaya — ¢oklu gomii drnekleri

sunarken, Kuzeybati iran’da genellikle tekli inhumasyon uygulamasi yaygindir.

Mezar ¢esitliligi bakimindan Ernis nekropolilyle benzerlik gostermektedir.
Ernis’te ti¢ farkli mezar mimarisi bulunmaktadir: agir kapak taslariyla ortili oda
mezarlari, dromoslu 6rnekler ve kromlekli erken tip mezarlar. Karakoyunlu’daki
oda mezari, Ernis’in bindirme teknigiyle insa edilmis ornekleriyle paralellik gos-
termektedir. Kromlekli mezarlar da her iki alanda ortak bir 6zellik olarak karsimiza
cikmaktadir.

Genel olarak nekropol, Agri Dagi’nin kuzey eteklerinde Erken Demir Cagi
mezar tipolojisini ve sosyal tabakalagsmay1 yansitmaktadir: kurgan ve oda mezarlar
daha elit veya ayricalikli gruplara, yassi tas kapakli basit mezarlar ise siradan halka
isaret etmektedir. Tahribat nedeniyle buluntu sayis1 azdir; ancak seramikler donemi

dogrulamaktadir.

Hocali-Gedebey kiiltiirii, Ge¢ Tung ve Erken Demir Caglarmin en gérkemli
kiiltiirlerinden biridir. Kiiltiiriin siirlar1 Nahgivan Ozerk Cumbhuriyeti topraklarina
kadar uzanmis olsa da, bu kiiltiir Ge¢ Tung ve Erken Demir Cagi Nahgivan kiiltiirii
lizerinde etkili olmustur. Arastirmamiza dayanarak, Nah¢ivan kiiltiiriiniin hem Van/
Urartu, hem Hocali-Gedebey, hem de giiney kiiltiirlerinin etkisi altinda gelistigini
soyleyebiliriz. Hocali-Gedebey kiiltiiriiniin giiniimiize ulasan en gorkemli mezar anit-
lar1 kurganlardir; tag sandik mezarlar da bulunmaktadir (Susakond) (Coaforov, 2020).
Bu kiiltiir, XIX. yiizy1lin 90l yillarindan giiniimiize kadar E. Resler, I. Messaninov,
A. Ivanovski, 1. Cofarovzads, H. Cofarov ve T. Oliyev gibi arastirmacilar tarafindan

kapsamli bir sekilde incelenmistir.

Genel olarak, Van Havzasi’ndan Ordubad bdlgesine kadar uzanan genis cogra-
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fi alanda Ge¢ Tung ve Erken Demir Caglari’na ait nekropollerin incelenmesi, bu
donemde mezar yapilarinin, mezar bigimlerinin, “kurban sunagi” olarak adlandirilan
ek odalarin, 6liiniin gdmiilme siirecinin, defin sirasinda Glen kisinin pozisyonunun
ve mezara birakilan egyalarin hem ortak kiiltiirel gelenekleri hem de yerel 6zellikleri

yansittigini gostermektedir.

Tim bu anitlarda gozlemlenen ortak oOzelliklere ragmen, 6lii gomme ge-
leneklerinde belirli bolgesel farkliliklar da kaydedilmistir. Ancak temel egilim su
sekildedir: Bu bolgede yasayan eski topluluklar 6liimii hayatin sonu olarak degil,
varligin devami olarak kabul etmislerdir. Oliimden sonraki yasamin varligina iligkin

bu inang, mezar komplekslerinin genel yapisinda agik bir sekilde yansitilmistir.

Her mezar, aslinda 6len kisinin diger diinyada siirdiirecegi yasami giivence
altina almak amacryla bir “oda” seklinde diizenlenmistir. Bu nedenle mezarlara ze-
ngin mezar envanteri — Kisisel esyalar, silahlar, siis esyalari, seramik kaplar ve diger
giinliik kullanim araglar1 — yerlestirilmistir. Boylece 6lii gdmme tdreni yalnizca bir
ayrilik eylemi degil, ayn1 zamanda merhumun 6teki diinyadaki varligini giivence alti-
na almak amaciyla gergeklestirilen térensel ve gorkemli bir gegis ritlieli olarak uygu-
lanmistir. Bu yaklasim, bolgedeki eski inanglarim ve kiiltiirel tasavvurlarin derinligini

ve stirekliligini gosteren dnemli kanitlardan biridir.
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XVILI. Yiizyll Safevi-Giircii Diplomasisinde Bir Biirokrat ve Miiellif:
Parsadan Gorgijanidze’nin Hayat1 ve Faaliyetleri

Onur GUVEN*

Ozet

Safevi-Giircil iliskileri, XVI. yiizyilin ilk ¢eyreginden baslayip uzun bir siire bolge tari-
hini etkisi altina alan bir boyutta gelisim gostermistir. Farkli sathalardan gecen bu iliskiler Sah
1. Tahmasp ve Sah 1. Abbas donemlerinde genellikle savas eksenli ilerlemistir. XVII. yiizyil
ise Kafkasya’min Safevi Devleti ve Osmanli Imparatorlugu arasindaki rekabetin merkezinde
oldugu, Giircii Kralliklarimin ise bu iki gii¢ arasinda varlik miicadelesi verdigi bir doneme denk
gelmektedir. Safevilerin, Giirciiler lizerinde hakimiyet sagladiklar1 Sah 1. Abbas’tan sonraki
evrede bircok Giircii kokenli ailenin Iran’a giderek merkezi idarede gesitli gorevler aldigi go-
rilmektedir. Nitekim Gtircistan ve ¢evresindeki topraklarda yiiriittiigii ardi ardina askeri sefer-
ler, bu topraklar1 dogrudan Safevilerin etkisi altina almakla kalmamis, ayn1 zamanda bolgeyi
kitlesel go¢ yoluyla kendi topraklarina ¢ekerek siki kontrol altinda tutmalarini da saglamistir.
Bircok Giircii, isfahan’da hizmete baslamis ve yavas yavas yeni bir yonetici elit veya farkli bir
gli¢ olarak Safevi iktidar yapisina entegre olmustur.

Parsadan Gorgijanidze de Safevi yonetiminde valilik ve sarayda farkli kademelerde
memuriyetler gibi iist diizey gorevler almis Giircii kdkenli bir devlet adamiydi. Ayrica Gorgija-
nidze’nin aile iiyelerinin de gorevler aldiklari bilinmektedir. Siyasi kimliginin yani sira gorevi
boyunca ortaya koydugu bir¢ok eserde onun edebiyat¢i ve tarihgi 6zelliginin 6n plana ¢ikma-
sini saglamistir. Bu ¢aligmada Giirciice kaynaklar ile Safevi donemine ait kronikler 1s18inda
Gorgijanidze’nin hayati ve Safevi sarayindaki biirokratik konumu iizerinden XVII. yiizyil
Safevi-Giircli diplomasisinin kurumsal boyutlar: irdelenecektir. Calismanin temel argiimani,
Gorgijanidze’ nin goziinden Safevi devlet idaresinin isleyisini ele alarak resmi tarih anlatilari-
nin diginda bir ¢ergeve olugturmaktir. Sonugta bu bildiri hem biyografik bir portre ¢izerek bu
biirokrati tanitmayr hem de onun eserleri 1513inda XVII. yiizy1l Safevi-Giircii siyasetine dair
cok boyutlu bir anlat1 sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Kafkasya, Giirciiler, Safeviler, Gorgijanidze, Diplomasi

* Ogr. Gor. Dr. Jandarma ve Sahil Giivenlik Akademisi, Giivenlik Bilimleri Fakiiltesi, Sosyal Bilimler
Béliim Bagkanligi, Ankara/ TURKIYE, onurguven08@gmail.com, ORCID:0000-0002-3640-2816
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A Bureaucrat and Author in 17th Century Safavid-Georgian Diplomacy:
The Life and Activities of Parsadan Gorgijanidze

Abstract

Safavid-Georgian relations developed in a way that significantly influenced the history
of the region for a long period, starting from the first quarter of the 16th century. These relati-
ons, which went through different phases, generally progressed along a war-like axis during the
reigns of Shah Tahmasp I and Shah Abbas I. The 17th century coincides with a period when the
Caucasus was at the center of the rivalry between the Safavid State and the Ottoman Empire,
and the Georgian kingdoms were struggling for survival between these two powers. Indeed,
the successive military campaigns conducted in Georgia and the surrounding territories not
only brought these lands directly under Safavid influence but also ensured their tight control by
drawing the region into their own territories through mass migration. Many Georgians began
serving in Isfahan and gradually integrated into the Safavid power structures as a new ruling
elite or a different power.

Parsadan Gorgijanidze was a Georgian statesman who held high-ranking positions in
the Safavid administration, including governorship and various official posts in the palace.
Besides his political identity, he is also a prominent figure known for his literary and historical
contributions, as evidenced by his numerous works throughout his tenure. This study will exa-
mine the institutional dimensions of 17th century Safavid-Georgian diplomacy through Gor-
gijanidze’s life and his bureaucratic position in the Safavid court, using Georgian sources and
chronicles from the Safavid period. The main argument of this study is to create a framework
outside of official historical narratives by examining the functioning of the Safavid state ad-
ministration through Gorgijanidze’s eyes. Ultimately, this paper aims both to introduce this
bureaucrat by drawing a biographical portrait and to present a multi-dimensional narrative of
17th century Safavid-Georgian politics in light of his accounts.

Keywords: Caucasus, Georgians, Safavids, Gorgijanidze, Diplomacy
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Giris

XVI. yiizyihn ilk geyreginde Iran merkezli Safevi Devleti’nin kurulmasi bolge
tarihini derinden etkileyen gelismelerinde baslangicini olusturur. Bilhassa Giircistan
ve Osmanli Imparatorluguyla girilen miinasebetler hem Kafkasya’da hem de Anadolu
iclerinde siyasi anlamda degisimlerin yasanmasina yol agmisti. Kuruldugu evreden
savaglarla topraklarini genisletmeye basladig: siirece kadar Safevi idarecilerinin en
temel vazifelerinden birisi “korunmus topraklar (kaynaklarda gectigi sekliyle mema-
lik-i mahriisa)” olarak gordiikleri egemenlik alanlarini rakip imparatorluklara karsi
miidafaa etmekti. Bu baglamda Giircistan; batida Osmanlilarin, kuzeyde ise Ruslarin
tehdidi altindaki Safevi Devleti’nin en kritik kuzeybati sinirmi olusturuyordu. XVI.
yiizyilin ilk yarisinda Safevilerin, Iran bolgesinde hakimiyet kurup genislemesi siireci;
Osmanlilarin Dogu Anadolu ve Misir’1 fethederek doguya yonelmesi ve ayni donem-
de Rusya’nin Kafkasya’ya dogru inmesiyle tarihsel olarak paralellik gostermekteydi.
Giderek daralan bu jeopolitik cemberde, stratejik kuzeybati sinirlarinda istikrarlt bir
otorite tesis etmek Safeviler i¢in daima hayati bir 6ncelik olmustur. Birbiriyle rekabet
halinde olan bu ii¢ biiylik giiciin tam merkezinde yer alan Giircistan ise cografi konu-
munun kaginilmaz bir sonucu olarak her biriyle derin ve karmasik baglar gelistirmek
durumunda kalmistir (Maeda, 2021: 126).

Safevi Devleti’ni kurulusundan itibaren énemli bir seviyeye ulastiran Sah Is-
mail (1501-1524), Giiney Kafkasya’ya yerlesmek ve Osmanli Imparatorlugu’na kars
hakimiyet kurmak amaciyla birka¢ defa Giircistan’a sefer diizenlemisti. Bu seferler
sonrasi Giircistan Krallar1 ve Samstkhe Idarecileri Safevilerin vasallari olmustur (Ay-
dogmusoglu, 2011: 233-234). Safevilerin Gilircistan’a yaptiklari seferler bilhassa Sah
Tahmasb (1524-1576) doneminde siklasti. Bu donemde Kartli Krali X. David’in oglu
Luarsab (1527-1556) idi. Kral Luarsab iktidar1 boyunca Iran bélgesinden ve Osman-
lilardan gelecek tehlikelere karst daginik vaziyetteki Giircii Krallik ve Idarelerini bir
araya getirmeyi amagliyordu. Bu baglamda imereti Kral1 I1I. Bagrat ve Kaheti Krali
Levan ile is birlikleri gerceklestirilmisti. 1535 yilinda III. Bagrat, Samtskhe Idaresine
kars1 savas agip bolgenin Atabegi Kvarkvare’yi esir aldiginda Luarsab da Javakheti’yi
topraklarina baglamistir. 1545°te Osmanlilara karsi II1. Bagrat’a Kral Luarsab yar-
dim etmisti ama Kartli-imereti birlesik ordular1 Sokhoisti miicadelesini kaybetmisti.
Nitekim Kartli Krali’nin itaatsizligi nedeniyle Safevi Sahi I. Tahmasb’in farkli ara-
liklarla Giircistan’a dort defa sefer diizenledigi goriilmektedir. Bu seferler sonucunda
ise miittefikler Imereti ve Kaheti Kralliklarini elden ¢ikarma durumunda kalmustir. Tki

TDGCAK

89



90

Krallikta Tahmasb’a bagliliklarint bildirmis; ayni zamanda Tiflis ve Samtskhe Ata-
begliginden topraklarina bagladig1 bolgeleri de kaybeden Luarsab, Bati Giircistan’a
gegmek zorunda kalmisti (Sengelia, 2025: 245-246).

1555 yilinda Osmanlilar ile Safeviler arasinda bdlgenin kaderini tayin edecek
Amasya Antlagsmasi imzalanmisti. Bu antlasma dogrultusunda Osmanlilar ile Safe-
viler, Giircistan’1 kendi aralarinda paylastilar. Kartli ve Kaheti Kralliklari, Samtskhe
Atabegliginin kuzey kesimi Safevilere; imereti Kralligi, Samegrelo ve Guria Idarele-
ri, Samtskhe Atabegliginin bat1 kesiminde yer alan Tao-Klarceti ve Savsat Osmanli
topraklarinda kalmistir (Kiitiikoglu, 1993: 8-14). Giircii Kral I. Luarsab, Amasya Ant-
lagsmasi sonrasinda bagimsizligini elde etmek i¢in miicadeleye devam etmis Safevi
hiikiimdari, Karabag Beylerbeyi Sahverdi Sultan’1 Kartli Kralligi’na kars: miicadele
etmesi i¢in gorevlendirmisti. 1556 yilinda baslayan bu miicadeleler neticesinde Kral
Luarsab Giircii kaynaklarinda gegtigi ifade ile iilkesinin bagimsizlig1 i¢in savagirken
hayatini1 kaybetmisti ve Mtskheta bolgesine defnedildi. Giircii halki Luarsab’tan her
donem minnetle bahsetmektedir. Bu duruma vurgu yapan Kartlis Tskhovreba isimli
kronikte, Kralin diismana kars1 6liimiine miicadeleye girismesiyle Giircistan’in tama-
min1 Miisliiman olmaktan kurtardigini ve Giircistan’in var olmaya devam etmesini
Luarsab’a borglu oldugunu ifade etmektedir (Kartlis Tskhovreba Mariam Dedoplis
Varianti, 1906: 480).

Kral Luarsab’in gayretlerinden 6vgii dolu sozlerle bahseden Parsadan Gor-
gijanidze, Luarsab déneminde Giircistan’m kiigiik Kralliklar ve Idarelere boliinmiis
oldugunu ve bunlar arasinda diismanca miicadelenin devam ettigini vurgulamaktadir.
Bu boéliinmiislik ortamindan faydalanan Osmanlilarin Bat1 Giircistan’da; Safevilerin
ise Dogu Giircistan>da rahat hareket ettiklerini ifade eden Gorgijanidze, Giirciile-
rin bu giiclere karsi bog durmayip miicadele verdigini ama sayica az olmalarindan
dolay1r 6nemli bir karsilik verilmedigini belirtmektedir (Parsadan Gorgijanidzis
Istoria, 1926: 89). Osmanli Padisah1 ve Safevi Sahi, Giircistan’1 ikiye béldiiklerinde
Luarsab disindaki biitiin Kralliklar ve Idareler bu durumu kabul etmislerdir. Giircii
kaynaklarinda Kralin iyi bir komutan, korkusuz savasci, saglam bir Hristiyan, adaletli
ve iyi kalpli birisi oldugu belirtilirken, Osmanlilarin 6zellikle de Safevilerin ondan
cekindigi zikredilmektedir (Javakhishvili, 1945: 285-288).

1556°da Kartli Krallig1’nin bagina Luarsab’in 19 yasindaki oglu I. Simon ¢ikti.
Bu dénemde Tiflis’in Safevilerin elinde olmasi nedeniyle Krallik merkezi Gori’deydi.

Giircistan’daki Kral ve Idarelerin birlikte hareket etmesi igin gayret gdsteren I. Simon
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boylelikle Safevilere karsi verilen miicadelenin basarili bir sekilde neticelenecegi
inancindaydi. Bu amagla Kaheti Krali Levan’m kiziyla evlenen Simon, bdylelikle
ikili iliskileri saglamlastirilmis oldu. Simon’un hamlelerine karsilik olarak ise iran
Sahr’yla beraber hareket eden ve Miisliiman olan Davit (ilerleyen siiregte Davut Han
admi alacaktir) miicadeleye baslamistir (Kartlis Tskhovreba, 1906: 482).

Safevi Sahinin Kartli’ye gonderdigi Davut Han idaresindeki birlikleri Kral
Simon iki defa maglup etmeyi basarmisti. Ayrica bu dénemde Giircii kaynaklari yerel
bazi hanedan iiyelerinin Safevilerin yaninda durarak tilkesine ihanet ettikleri ifade
edilmektedir. Giircistan’a giren ve 1569’daki Safevi ordusuna yol gostericilik yapan
Korghanashvili bu kisilerden birisidir (Sengelia, 2025: 247). Partkhisi bolgesinde
gerceklesen muharebede Safevi ordusunun sayica iistiinliigiine ragmen Giircii birlik-
leri Safevileri geri piiskiirtmeye muvaffak olmustu. Kacan Safevi askerlerinin pesin-
den gitmek isteyen Kral Simon komutasindaki atli birlik, merkezi ordu birliklerinden
uzaklasti. Bu sekilde bilyilik bir muhafiz alayindan yoksun kalan Kral diigman askeriy-
le yalniz kalmisti. Bu esnada Korghanashvili, Giircii askerleri arasinda Krali goster-
mis; ardindan Kralin yanindaki biitiin askerleri 6ldiirdiikten sonra Simon’u esir olarak
Sahin yanina géndermislerdi. Sah Tahmasb uzun miiddet Giircli Kralina Miisliiman
olmas1 yoniinde telkinlerde bulunmus ama bir tiirlii sonuca ulagamamisti. Bunun tize-
rine Krali ve maiyetini Alamut bolgesindeki zindanlara hapsettirmisti. Bu hadiseden
sonra 10 yil boyunca (1569-1578) Kartli’yi Davut Han yonetse de bolge halki onun
yaninda hi¢bir zaman yer almayacakti (Kartlis Tskhovreba, 1906: 482-486). 1590 y1-
linda ise Safevi ile Osmanli Imparatorlugu arasinda baris antlasmasi imzalanmusti. Bu
antlasma neticesinde Safeviler biitiin Giiney Kafkaslar1 ve Azerbaycan topraklarini
Osmanlilara birakmis; Gori, Lori ve Tiflis gibi miistahkem kalelere Osmanlilar giig-
lii garnizonlar yerlestirerek bu sahanin kuvvetlenmesini hedeflemislerdi (Kirzioglu,
1998: 92-101).

Kartli Kralligi’nda durum bdyleyken Kaheti Kralligi XVI. yiizyilin sonlarina
dogru 3 biiyiik devlet olan Safevi, Osmanli ve Rusya’nin vasali halindeydi. Kart-
li Kralligi’nin yapmis oldugu miicadelelere katilmayan Kaheti Krali II. Aleksandre
(1574-1605) bu sayede tilkedeki huzuru muhafaza etmeye gayret ediyordu. 1601 y1-
linda Kaheti’de bir darbe olmus ve babasini kilisede inzivaya ¢ekilmesi i¢in zorlayan
II. Aleksandre’nin oglu David, kardesi Giorgi’yi de ele gegirerek Kralligini ilan et-
misti (Gogoladze, 2019: 2). Ancak kisa siire sonra David’in beklenmedik 6liimi son-

rasinda inzivada olan II. Aleksandre yeniden tahta oturarak tutsak olan oglu Giorgi’yi
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hapisten kurtarmistir.

Kaheti Kralligi’nin bu dénemlerde Rusya ile siyasi ve diplomatik yakinlas-
masi $6z konusuydu. Dénemin giiglii hitkiimdarlarindan Safevi Sahi I. Abbas (1578-
1629) bu durumdan oldukga rahatsizdi. Ancak bu evrede Osmanli Devleti ile verdigi
miicadelede Rusya’nin destegini bekledigi i¢in Kaheti Krali II. Aleksandre’nin Rus-
ya’yla olan iliskilerine herhangi bir miidahalede bulunmadi. Safevi Devleti’nde ¢ok
geemeden askeri ve idari anlamda 6nemli degisimler yasanmistir. Sah Abbas bircok
alanda dikkate deger yenilikler gergeklestirmisti. Bunlar arasinda askeri hamleler 6n
plana cikiyordu. Neticede ise Sah Abbas’1n faaliyetleri sonucunda Safevilerin kuvveti
onemli dlglide artmisti. Askeri reformlarin temelini olusturan ve Sahi adeta yonlen-
diren ise gocukken kagirilarak Iran’a gétiiriilen ve zamanla Safevi kimligine biiriiniin
Giircii kokenli Allahverdi Han Undiladze idi (Savory, 1985: 891-892). Allahverdi
Han tipk1 Parsadan Gorgijanidze gibi Safevi idaresinde gorev yapan Giircii bir devlet
adamidir. Onun yaptiklar: kendisinden sonra gelen diger yoneticilere de 6rnek olus-
turmugtur. Reformlar1 basariyla sonuglandiran Sah Abbas’in en biiyiik amaci 1590°da
Osmanlilarla yaptig1 muharebede kaybettigi topraklari geri almakti. Bu amagla Kartli
ve Kaheti Krallarint davet ederek bir anlagsma yapmak istemisti. Sahin bu teklifini bir
miiddet diigiinen 11. Aleksandre, Sahin yanina gitmeye karar vermistir. Bunun {izerine
Sah Abbas neredeyse bir yil boyunca Giircii Kralini yaninda tutmustu. Sahin gergek-
lestirdigi tim bu girisimler sonug vererek Osmanlilari bu asamada maglup etmeyi
basarmustir (Bilge, 2005: 65).

Safeviler i¢in Osmanli tehlikesi sonrasi Giiney Kafkaslardaki diger bir sorun
Ruslardi. Bundan kaynakli olarak Rusya-Kaheti iliskileri hakkindaki diistincelerini
tamamen degistiren Sah Abbas, Alexandere ile birlikte kii¢iik oglu Konstantine idare-
sinde Safevi askerlerini gondermistir. Kiigiik yastan itibaren Safevi Devleti’nde esir
olarak tutulan Konstantine zaman igerisinde Misliiman olmustu. II. Aleksandre Sah
Abbas’tan aldig direktif dogrultusunda ogluna Sirvan harekati esnasinda yardim et-
mesi gerekiyordu. Sah Abbas burada stratejik bir hamle yaparak Konstantine’ye 6z
babasini 6ldiiriip, Kaheti’nin idaresini ele gegirme gibi gizli bir gorev tevdi etmisti
(Gabashvili 1957: 234-236).

1605 yilinda Kral Aleksandre, Zakatala sehrinde Rus elgilerini kabul edecekti.
Bu sirada Sahtan aldig1 gorevi yerine getirmek maksadiyla Konstantine ve yanindaki
Safevi askeri bolgeye ulasmisti. Toplanti devam ederken Konstantine 6ncelik olarak

Aleksandre’nin oglu kardesi Giorgi’yi oldiirdii. Kral Aleksandre oglunu kurtarmak
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isterken aralarinda catigma basladi. Ardindan toplantiya katilan ve Aleksandre’y1
korumak isteyen biitiin Kahetili soylular kilictan gecirildi (Iskender Bey Miinsi-yi
Tiirkmen, 2019: 638). Babasinin ve kardesinin kellelerini Sah Abbas’a gonderen
Konstantine kendini Kaheti Krali olarak ilan etti. Bu hadislerin ardindan Kaheti’de
Safevilesme tehlikesi bag gosterdi ancak bolge ahalisi baba ve kardes katli birini Kral-
lar1 olarak kabul etmediler. Ona kars1 baglatilan isyan hareketinin bagina Aleksand-
re’nin gelini, David’in esi Kralice Ketavan ge¢cmisti (Jamburia, 1973: 327). Ayn1 yil
Konstantine’yi 6ldiiren isyancilar Safevi askerlerini kisa siireligine de olsa bdlgeden
kovdular. Osmanli ile yaptigi savastan dolay1 Sah Abbas geri ¢ekilmek zorunda kald:
ve Kaheti Krali olarak II. Aleksandre’nin torunu, Kralige Ketevan’in oglu I. Teymuraz
(1606-1632) tahta gegisini onayladi. 1612°de Safevilerle Osmanlilar arasinda bir baris
antlagmasi1 imzalandi. Bundan faydalanan Sah Abbas, 1614 ile 1617 yillarinda ken-
di komutasinda Kaheti’ye ¢esitli seferler diizenledi. Bu seferler sonucunda bélgenin
kdyleri ve kentleri yerle bir oldu, halkin biiyiik bir kismi ise bu seferlerde hayatini
kaybetti. Bu savaglarin sonucunda ise ¢ogu Giircii, Safevi topraklarina gog ettirildiler
(iskender Bey Miinsi-yi Tiirkmen, 2019: 670-671).

Safevi hiikiimdar1 Sah Abbas, Kaheti yoneticisi 1. Teymuraz’in bolgedeki
Miislimanlar1 katletmesini gerek¢e gostererck Mart 1616°da Giircistan iizerine
cezalandirici bir askeri harekat baglatmistir. Safevi ordusunun “kur¢i, gulam ve tii-
fekei” gibi elit birliklerinin gorev aldigi bu sefer, bolgede agir bir yikima yol agmustir.
Sah Abbas, Giircii komutan Giorgi Saakadze’nin" kendi saflarina siginmasini da stra-
tejik bir firsata gevirerek Giircii topraklarinda sistematik bir yagma, kiyim ve zorunlu
gdc siireci yliriitmistiir. Bu olaylar silsilesinde Kartli Krali II. Luarsab, diplomatik bir
aldatmacayla Safevi karargahina getirtilmis ve kisa siire sonra idam edilmistir (Isken-
der Bey Miinsi-yi Tiirkmen, 2019: 670-680).

* XVII. ylizyilin baslarindaki en 6nemli Giircti askeri ve siyasi figiirlerinden biri olan Saakadze, Biiyiik
Mouravi veya ¢esitli kaynaklarda Mourav Beg, Maghraw, Meurab ve Mehrou olarak da bilinir. Giorgi’nin
babasi Siavush Saakadze, sadakatli hizmetlerinden dolay1 giinimiiz Kaspi bélgesinde yer alan Kartli’nin
asag1 kesimlerinde topraklar verilen bir aznaur idi. Giircistan, Osmanlilar ve Safevilere karsi miicadele eder-
ken, Giorgi Saakadze kendini gosterdigi gesitli seferlere katildi ve Kartli’nin Krali II. Luarsab’in yakin bir
dostu ve onemli bir idarecisi olan Zurab Eristavi’nin damadi oldu. Saakadze, 1608’de Tiflis’in mouravisi
(tist diizey idareci) olarak atandi. 1609 yazinda Osmanlilar, Kral Luarsab’1 ele gegirmek amaciyla Kartli’ye
ani bir baskin diizenledi. Ancak Saakadze hizla yerel bir milis giicii olusturdu ve Tashis-kari’de Osmanl
birliklerini maglup etti. Bu hadise Saakadze’nin ilk kendini gésterdigi yer olmustur. {lerleyen evrede fran’a
kagmak durumunda kald:. Isfahan’a vardiginda Sah Abbas tarafindan kargilandi ve Sah Abbas onun askeri
yetenegini ve zekasini fark etti. Akabinde Saakadze Miisliimanligi kabul etti ve Sah’in hizmetine girerek
birkag seferde Safevi birliklerini komuta etti. Neticede Giorgi Saakadze, Giircistan tarihinin en popiiler
ancak tartigmali figiirlerinden biri olmustur. Bazilart onu tilkesine ihanet eden biri olarak kinarken, digerleri
onu ulusal kahraman olarak onurlandirmistir. Bkz. (Mikaberidze, 2007: 561-563).
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I. Teymuraz bu dénemde bazen Osmanli’dan bazen de Rusya’dan yardim al-
mak i¢in ¢aba gdsteriyordu. Giirciilerin bu denge politikasina kizan Sah Abbas elinde
eser olarak tuttugu Teymuraz’in aile liyelerini 6ldiirerek Krala goz dagi vermek istedi.
Bu dogrultuda ogullar1 Levan ve Aleksandre’yi hadim ettirdi. Buna dayanamayan Le-
van aklin1 yitirirken diger oglu ise vefat etti (Gabashvili- 1957: 238). Sah daha sonra
Kralice Ketevan’dan dinini degistirmesini istedi. Ketevan, Kaheti halkin1 Safevilere
kars1 isyani etmeleri i¢in tesvik etmis bundan dolayi da Giircii halki arasinda 6nemli
bir konuma ulasmisti. Sah, onun din degistirmesiyle Giirciiler iizerinde manevi ki-
rilmanin 6niinii agmay1 hedefliyordu. Ancak Kralice Ketevan, Sahin din degistirme
teklifini kabul etmedi ve ardindan 1624 yilinda kaynaklarda gectigi sekliyle korkung
bir surette 6ldiiriildi (Baramidze, 1949: 314 vd.). Kralice Ketevan’in saglam duru-
su ve Giircii halki i¢in fedakarlig1 o donemde Giirciiler iizerinde énemli iz birakti.
Teymuraz ise Kraligeyle ilgili bir eser kaleme alarak Giircii ulusu nazarinda 6nemini
vurguladi. Bu eser donemin panoramasini ¢izmesi agisindan da kiymetli bir kaynak
konumundadir (Baramidze, 1949: 321-329).

Sah Abbas’in askeri harekati Kartli’nin ardindan Kaheti bolgesine yonelmis
ve basta Zagem olmak iizere birgok yerlesim yeri tamamen harabeye c¢evrilmistir.
Doénemin kaynaklarinda yer alan ve abartili oldugu diisiiniilen verilere gore, bu sii-
recte 60.000 civarinda insan katledilmis, 100.000 kisi ise fran’in i¢ kesimlerine tehcir
edilmistir. Esir pazarlarinda Giircii tutsaklarin son derece ciizi bir fiyata satilmasi ve
yasanan biiylik trajedi, Sah Abbas’in giiniimiiz Giircii toplumsal hafizasinda hala “la-

netli” bir figlir olarak hatirlanmasina zemin hazirlamistir (Lang, 1952: 523).

Safevi seferlerinin ardindan bolgenin demografik yapisi altiist olmug; Sirvan
ve Karabag halklarinin yani sira Giircili, Ermeni ve Yahudilerden olusan on binlerce
kisi Horasan, Gilan ve Mazenderan bolgelerine zorunlu goge tabi tutulmustur. Bu
yikimlar neticesinde Giircistan niifusunun yarisindan fazlasini kaybetmis, Tiflis’in
niifusu ise 60.000’den 20.000°e gerilemistir. Sahin faaliyetleri sadece demografiyi
degil ekonomik hayati da fel¢ etmistir. Uygulanan agir vergiler halki yoksulluga
stirtiklerken tarim, ipek iretimi ve ticaret durma noktasina gelmis, 40.000 civarinda
hayvanin ganimet olarak ele gegirilmesiyle hayvancilik da biiyiik darbe almistir.
Nitekim donemin kaynaklarinda bu seferlerin bilangosu 70.000 6lii ve 130.000 tutsak
olarak aktarilmaktadir. Bu rakamlar abartili kabul edilse dahi Safevi ordusunun Giir-
cistan’da yarattig1 tahribatin vahametini gozler oniine sermektedir (Iskender Bey
Miinsi-yi Tiirkmen, 2019: 670-671).
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Bir siire sonra uzun yillar boyunca devam eden Kartli ve Kaheti bolgesindeki
savaglar Sah Abbas’in taviz vermesine neden olmustur. I. Teymuraz ile baris goriis-
mesini yliriiten Abbas onu Kartli-Kaheti Krali olarak tanidi. Safevi Sahinin vasalligini
kabul eden Teymuraz yine de tam bagimsizlik i¢in miicadele vermeye devam etti. Sah
Abbas’in 1629’da 6liimii sonrasi Kral Teymuraz, komsu Miisliiman {ilkelere saldirida
bulundu. Sah Abbas sonrasi tahta gegen Sah Safi (1629-1642) Kartli-Kaheti Kralli-
g1’'na Rostom’u getirdi (1632-1628). Kral olmadan dnce Hiisrev/ Kaikhosro Mirza
olarak bilinen Rostom, Davut Han’in ¢ocuguydu. Kiigiikliigiinden itibaren Safevi sa-
raymda yetisen Rostom zaman igerisinde 6nemli bir devlet adami kimligine biiriindii
ve Sah Abbas tarafinda “Kullar Agasi”™ gorevine getirildi (Anchabadze, 2014: 63).

Yasanan bu gelismelerin akabinde Imereti’ye sigmmak zorunda kalan Tey-
muraz bir siire sonra Kaheti’yi tekrar geri aldi. Akilli bir siyaset gliden Teymuraz,
Rostom ve Safevi Sahi ile anlastiktan sonra Kaheti Krali olarak tanindi. Kartli’nin
idarecisi olan Rostom Han Tiflis, Gori ve Surami gibi bélgenin 6nde gelen kaleleri-
ni ele gecirerek buralara Safevi muhafizlarini yerlestirdi. Bu sayede ise Safevi Sahi
nazarinda kendi konumunu gii¢lendirmis oldu (Lang, 1952: 523-526). Ayrica Kral
Teymuraz tarafindan goreve getirilen devlet adamlarini1 uzaklastirarak kendine sa-
dik kisileri yerlestirdi. Kartli ve ¢evresinde birtakim reformlar hayata gegirdi ve bazi
devlet makamlarini Farsca isimlerle degistirdi (Gabashvili- 1957: 238-240). Buradaki
amag Safevi yonetim mekanizmasini Giircii idarelerine tastyarak istikrarli bir yonetim

saglamakti.

Sah Safi’den sonra basa gegen Safevi Sahi II. Abbas (1642-1666) dedesi 1.
Abbas’in Kaheti’yi tamamen yerle bir ederek oraya Tiirkmenleri yerlestirme planina
gerceklestirme karari almisti. Bolgeye yerlesecek Tiirkmenlerin Giircli baskinlarin-
dan korumasi amaciyla II. Abbas’in emriyle Bahktrioni Kalesi insa edilmistir. Ayrica
Alaverdi Manastirinin etrafi surlarla ¢evrilerek kale olarak kullanilmaya baglanmisti.
iki kaleye de Safevi garnizonu yerlestirilmisti. Giircii kaynaklarma gore Tiirkmenle-
rin gog ettirilmesi ile Kaheti’de tarim faaliyetleri durdurma noktasina gelmisti. Buna
bir de Safevi saray1 muhafizlarinin bolge halkina sert tavirlari eklenince durum daha
da kétii bir hal almisti (Iskender Bey Miinsi-yi Tiirkmen, 2019: 670-672). Ozellikle

* Kullar Agasi (Qullar-agasi) makami, Safevi Devleti’nin segkin askeri sinifi olan gulam birliklerinin bas-
komutanligini ifade etmektedir. Azerbaycan Tiirkgesinde “kélelerin efendisi” manasina gelen bu iinvan,
“kullar ve aga” kelimelerinin terkibinden olusmustur. Bu stratejik mevkiyi isgal eden devlet adamlari, Safevi
idari ve askerf hiyerarsisi igindeki en 6nemli figiirler arasinda yer almistir. Oyle ki devletin son donemlerine
gelindiginde Kullar Agas1, Kurgibasi tinvaninin ardindan devletin en yetkili ikinci askerf otoritesi konumuna
yiikselmistir. (Gabashvili, 2007: 38-40).
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daglik bolgelerde yasayan halk asir1 kaygiliydi onlar Rusyarya yardim gondermesi
icin el¢i gondermislerdi. 1658’de Teymuraz bu amagla Rusya’ya gitmis; ancak bu
donemde Ruslar, Giirciilere yardim gonderecek bir vaziyette degillerdi (Anchabadze,
2014: 57-60).

1660 yilinda Kaheti’de Safevi idaresine kars1 isyan baslamisti. Isyan hazir-
liklaria Aragvi Eristavisi Zaal adinda birisi onderlik ederken karsilikli kiigiik ¢apli
miicadelelere oglu komutanlik ediyordu. Isyanin basindaki asil yénlendirici ise do-
nemin 6nemli soylu ailelerinden olan Bidzina Cholokashvili’ydi. Yardim maksadiyla
Kartli’den diger yerel eristavileri de gelmisti. Ani bir harekatla Bahktrioni ve Alaver-
di’de konuslu Safevi muhafizlarinin tizerine gidilerek maglup edilmislerdi. Boylelikle
isyanin baslangic asamasi basarili olmustur (Sengelia, 2025: 249-250). Bu isyan ne-
ticesinde Safeviler ger¢ek anlamda bolgeden uzaklastiriimasa da Kartli ve ¢evresinin
tamamen Safevi idaresine ge¢mesi engellenmis oldu. Hadisenin ardindan Kaheti ida-
recisi Rostom Han’in vefati iizerine Kartli Krali V. Vahktang Sahnavaz (1668-1675)
bolgede hakimiyeti ele gegirmisti. Vahktang stratejik bir hamleyle isyanlar dolayisty-
la iilkeye saldirt niyetinde olan Safevi Sahi II. Abbas’t durdurmak amaciyla isyana
onderlik eden Bidzina Cholokashvili ve Kartli’deki yerel eristavilerin Saha teslim
olmalarini saglamisti. Sah onlardan dinlerini degistirmelerini istemis.; bu teklif kabul
edilmeyince Giircii idareciler, isyan sirasinda askerlerinin 6ldiiriilmesine neden olan
Tiirkmenlere teslim edilmistir (Kartlis Tskhovreba, 1906: 489).

XVII. yiizyilin ikinci yarisinda Kartli ve Kaheti Kralliklarinin yonetimi Safevi
Sahlar tarafindan tayin edilen Misliimanlarin elindeydi. Kartli-Kaheti’yi birlestirme-
yi hedefleyen V. Vahktang Bati Giircistan Kral ve Idarecileriyle sik1 bir bag kurmak
istiyordu. Ayrica Imereti Kralligi’ndaki karigikliktan faydalanan Kral Vahktang, tahta
oglu Arcil’i ¢ikartti. Ancak Osmanlilarin istegi tizerine oglunu geri ¢agirmak zorunda
kaldi. Kral Vahktang bundan sonra oglu Ar¢il’i Kaheti Kralligi’na getirmeye calis-
sa da bunda muvaffak olamadi (Anchabadze 2014: 60-63). Bolgenin idaresi XVIII.
yiizyilin basina kadar Safevilerin elindeydi bir siire kendini Safevilerin vasali olarak

goren Vahktang onlarla olan iliskilerini 6zen gosteriyordu.

V. Vakhtang’mn halefi olarak Kartli tahtina oturan XI. Giorgi, Safevi egemen-
ligini kirmak amaciyla 1688’de bir ayaklanma baglattiysa da yenilgiye ugrayarak
Imereti’ye sigmmustir. Bunun iizerine Safevi Sahi, Kartli yonetimini I. Teymuraz’in
torunu I. Erekle’ye devretmistir. Tahta gegis siirecinde Rusya’nin yardimina giivenen

ancak umdugunu bulamayan Erekle, yoniinii iran’a cevirmis ve Miisliimanlig1 sece-
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rek Kartli Kralliginm kesinlestirmistir. Ote yandan tahtin askeri yollarla geri alamaya-
cagmi anlayan XI. Giorgi, bizzat Sahin huzuruna ¢ikarak onun giivenini tazelemistir.
Bu hamlesi sonug vermis ve Sah, Kartli’yi yeniden XI. Giorgi’ye verirken 1. Erekle’yi
Kaheti bolgesine atamistir. Kralliginin elinden alinmasina ragmen Safevi ordusunun
Afganlara kars1 diizenledigi harekatlara katilan Erekle, bu savaslarda dlmiistiir. Ayri-
ca 1711 yilindaki bu miicadelelerde Kartli Krali’nin veliaht1 da yasamini yitirmistir
(Maeda, 2021: 138-140).

Bat1 Giircistan’da XVII. ylizyilin ikinci yarisinda feodal yapr igerisinde ka-
risikliklar meydana gelmisti. Samegrelo, Guria ve Abhazya idarecileri hem kendi
aralarinda hem Gircii Kralliklariyla savas igerisindeydiler. Bu durumdan faydala-
nan Osmanli imparatorlugu, Bat1 Giircistan iizerinde etkisini daha da arttirdi. Giir-
cli kaynaklarina gore dogu kesiminde oldugu gibi batida da niifus gitgide azaliyordu
(Jamburia, 1973: 335). Kuzey Karadeniz kiyilarinda Kartli’nin merkezi ve Kaheti’nin
dogusundan bosalan yerleri Giiney Kafkaslardan gelen daglik bolge insanlari dol-
durmaya baslamigtir. Bu donemde Kartli idaresinde Kral VI. Vahktang (1703-1724)
bulunmaktaydi.

Yukarida kisaca ifade edilen Safevi-Giircli miinasebetleri XVI. yiizy1lin basla-
rinda Sah Ismail ile genel anlamda bir simir giivenligi ve askeri tahakkiim arayis1 ola-
rak baglayip XVII. yiizyila gelindiginde biiyiikk demografik tehcirler ve derin bir bii-
rokratik entegrasyonla sonuglanan farkli bir miicadeleyi evirilmistir. Sah Tahmasp ve
bilhassa Sah I. Abbas dénemlerinde gerceklesen yikici askeri harekatlar, bir yandan
Gilircistan cografyasini fiziki ve demografik olarak doniistiiriirken diger yandan esir
edilen veya Safevi hizmetine giren Giircii elitlerinin devlete katilmasi, devlet merke-

zinde gii¢lii bir Giircii askeri-idari aristokrasisinin dogmasina yol agmuistir.

1. Safevi Ulkesinde Giircii Niifuzu

Safevi Devleti ile Giirciiler arasindaki miinasebetler, devletin tesekkiil ettigi
XVI. yiizyilin baglarma, Giirciilerin Sah Ismail’in ordusundaki askeri birliklerle yan
yana miicadele ettigi doneme kadar uzanmaktadir. Bu tarihsel etkilesim Sah I. Tah-
masb’1n Giircistan cografyasina diizenledigi dort askeri harekat neticesinde esir alinan
kitlelerin Safevi topraklarina nakledilmesiyle demografik bir boyut kazanmstir. Ozel-
likle 1554 yilindaki sefer sonucunda Kafkasya’dan yaklasik otuz bin kiginin iran’a
zorunlu gdce tabi tutuldugu ve biiyiik bir kismin1 kadinlarla ¢ocuklarin olusturdugu
bu grubun, dogrudan Sahin ve devlet ricalinin haremlerine dahil edildigi bilinmekte-
dir (Matthee, 2001: 493).
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Safevi devlet idaresi igerisine Giirciilerin entegrasyonu askeri, siyasi ve ikti-
sadi asamalar1 bulunan oldukca karisik bir siirectir. lk etapta Iran cografyasina esa-
ret yoluyla intikal ettirilen bu kitle zamanla Safevi yonetiminin stratejik oncelikleri
dogrultusunda hem biirokrasi ve orduda hem de devletin ekonomik faaliyetlerinde
kilit birer figiir olarak konumlandirilmistir. Safevi Devleti’nin idari mekanizmasini
saglamlastirma, askeri giiciinti tahkim etme ve merkez1 kaynaklar1 kontrol altina alma
arayisinda Giircili, Ermeni ve Cerkes topluluklar 6nemli birer kaynak haline gelmistir.
Ancak Kafkasya kokenli bu halklar1 yalnizca “kdle” statiisiinde birer is giicli ya da
“vasifsiz” olarak tanimlamak yanlis bir ifade olacaktir. Zira bu topluluklar, Safevi
devlet idaresinin insasinda sivil ve askeri hamlelerde aktif birer katilimc1 olarak yer
almiglardir. S6z konusu entegrasyon siirecinin niteligini kavramak i¢in jeopolitik den-
geler, yerel aristokrasinin i¢ dinamikleri ve Safevi merkeziyle olan fiziksel ve psiko-

lojik mesafeler gibi temel belirleyicileri géz oniinde bulundurmak gerekmektedir.”

Sah 1. Abbas’in saltanat yillar1 (1588-1629) ise iran cografyasindaki Kaf-
kas kokenli niifusun biiyiik dl¢iide arttigt bir evreyi olusturur. 1614 ile 1616 yillart
arasinda Kafkasya’da yiiriitiilen seferler sonucunda binlerce Giircii esir edilerek gii-
ney bolgelerine siiriilmiistiir. Bu silirecte Zagem, Sirvan ve Karabag’da ikamet eden
Miisliiman, Ermeni ve Yahudilerden olusan on bes bin ailenin, bolgeyi kalkindirmak
gayesiyle Mazenderan’daki Farahabad’a yerlestirildigi aktarilmaktadir. Gog ettirilen
kitlelerin sayist hakkinda donemin kaynaklar1 kiymetli veriler sunmaktadir. Parsa-
dan Gorgijanidze ve Seyyah Jean Chardin seksen bin ailenin Mazenderan ve civari-
na siiriildiigiinii kaydederken (Parsadan Gorgijanidzis Istoria, 1926: 89-91: Chardin,
2014: 285-297). Iskender Bey Miinsi 1616 seferindeki Giircii esir sayisini yiiz otuz
bin olarak vermektedir (Iskender Bey Miinsi-yi Tiirkmen, 2019: 671). Gergeklesen
bu kitlesel demografik hareketliligin izleri XIX. yiizyila dek Iran geneline yayilmus
Gilircii yerlesimlerinde belirgin bir sekilde varligini korumustur (Matthee, 2001: 494).

Sah Tahmasb doneminde diizenlenen seferler ve sonrasinda uygulanan
go¢ politikalarr bu halklarin Safevi niifuzuna girmesini saglamakla kalmamis ayni
zamanda saray hiyerarsisinde “farkli bir gii¢” olarak adlandirilan yeni bir elit sinifin
dogusuna zemin hazirlamistir. Ozellikle Sah 1. Abbas’in stratejik hamleleriyle
ilerleyen bu siire¢, Kafkas unsurlariin siyasi ve sosyal hayatin her kademesinde
belirleyici aktdrler haline gelmesiyle sonuglanmistir. Bu durum, XVII. yiizyil Safevi
siyasi yapisini anlamanin &tesinde, genel Islam tarihindeki kul/kéle (qollar/golam)

kurumlarina dair bilgileri de doniistiirecek bir 6neme sahiptir.
* Ayrintih bilgi igin bkz. (Faraji, 2024: 177-191).
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Giircii niifusunun gog ettirilmesine dair yapilan tespitler arasinda bu kitlenin
Safevi ekonomisinin can damari olan ipek tretimindeki teknik isciligi yatmakta-
dir. Donemin kaynaklarindan Tavernier, Mazenderan bdlgesindeki en nitelikli ipek
iiretiminin bizzat Giircii yerlesimciler tarafindan gerceklestirildigini vurgulayarak bu
ekonomik katkinin boyutunu teyit etmistir (Faraji, 2024: 178). Dolayisiyla Giirciilerin
tehciri, yalnizca siyasi bir cezalandirma degil ayrica Safevi devletinin iiretim kapasi-
tesini artirmaya yonelik stratejik bir is giicii transferi seklinde yorumlamak dogru bir

yaklasim olacaktir.

Safevi idaresi altinda yasayan Gtirciiler devletin kendilerinden bekledigi askeri
ve ekonomik verimliligi sagladiklart miiddetge kiiltiirel ve inan¢ anlaminda kimlikle-
rini muhafaza etme noktasinda dikkate deger bir esneklik alanina sahip olmuslardir.
Pietro Della Valle’nin gozlemleri, Safevi ordusundaki Giircii siivarilerinin “zahiren
Miisliman goriinseler de batini olarak Hristiyanlik geleneklerine bagliliklarini siirdiir-
diiklerini” ortaya koymaktadir (Mamistvalishvili, 2023: 12-13). Bu kiiltiirel duruma
dair en somut 6rneklerden biri de 1620°deki sarap yasagi doneminde yasanmistir. Sah
I. Abbas’in kesin talimatina ragmen Fars Eyaleti Valisi Imam Kulu Han’a" duyulan
hiirmet ve onun stratejik dnemi nedeniyle bu bolgede yasak kati bir sekilde uygulan-
mamistir (Gabashvili, 1957: 244). Neticede Safevilerin Gtirciilere karsi tutumu dini
bir asimilasyon gayesinden ziyade fayda saglama iizerine kurgulanmistir. Devletin
Giircli insan kaynagindan askeri ve iktisadi agilardan azami diizeyde istifade etme
istegi, bu toplulugun kiiltiirel ve dini dokusuna yonelik radikal miidahalelerin dniinii

kesmis; devletin yiiksek menfaatleri ugruna belirli bir kimliksel esneklik taninmstir.

Donemin kaynaklarina yansiyan ifadelerden hareketle 6zellikle Giircii idareci
tabakanin vatanlartyla baglarini tamamen koparmis ve mutlak bir sadakatle egitil-
mis klasik “gulam ya da kole-asker” tiplemeleri olarak gosterilmektedir (Chardin,
2014: 295-302). Oysa giincel ¢aligmalar bu kisilerin sanilandan ¢ok daha karmagik
bir durumun oldugunu ortaya koyar. Bu bireyler, Safevi toplumuna biitiiniiyle asimile

olmus basit birer hizmetkar olmanin aksine, kokenleriyle olan baglarini ve kiiltiirel

* Imam Kulu Han, XVII. yiizy1lin baslarinda Safevi Devleti'nde gorev yapmis, Giircii kokenli son dere-
ce kudretli bir komutan ve devlet adamidir. Unlii Safevi komutam Allahverdi Han’in ogludur. Babasinin
1613’teki vefatinin ardindan devletin en zengin ve genis eyaletlerinden biri olan Fars bdlgesinin yoneti-
ciligine getirilmistir. Siraz merkezli bu yonetiminde muazzam bir servete hilkmetmis, sanatt ve mimariyi
destekleyerek bolgede adeta bagimsiz bir hiikiimdar kadar prestij kazanmistir. Imam Kulu Han’in ulagtigt
onemli askeri gii¢, popiilarite ve ekonomik bagimsizlik, Sah I. Abbas’in dlimiinden sonra tahta ¢ikan Sah
Safi’de ciddi anlamda tedirginlik yaratmustir. {leride bir tehdit veya isyan odagi olabileceginden gekinilen
Imam Kulu Han, 1632 yilinda Sah Safi’nin dogrudan emriyle ogullariyla birlikte idam edilmis ve hanedan-
liginin giicii tasfiye edilmistir. Bkz. (Floor, 2001: 164-173).
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kimliklerini belirli 6l¢iide muhafaza etmeyi basarmiglardir (Maeda, 2021: 129-131).
Safevi idari sistemindeki Gilircli yoneticiler farkli inanglar, diller ve siyasi gelenekler

arasinda koprii kurabilen siir 6tesi kimlikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

S6z konusu bu Giircii idarecilere verilen iinvanlar da 6nemli bir hiyerarsik
sisteme isaret etmektedir. Safevi toplumsal ve idari organizasyonunda ‘“Mirza”
tinvaninin kullanimi ismin konumuna gore kokten degisen semantik bir ayrim ba-
rindirmaktaydi. Bir sahis isminden sonra kullanilan invan (Abbas Mirza drneginde
oldugu gibi) dogrudan hanedan mensubiyetini ve sehzadeligi simgelerken; ismin ba-
sina getirilen “Mirza” (Mirza Ibrahim gibi) kisinin sivil biirokrasiye, kalem ehline
veya genellikle farkli (Tacik gibi) kokenli entelektiiel sinifa mensup oldugunu ifade
etmekteydi. Bu terminolojik ifadeler Safevi toplumunda kokleri olan sinifsal bir be-
lirleyiciydi ve ge¢ dénem Safevi Iran’inda Giircii prensleri igin de bu {invanin “Prens”
statiislinii karsilayacak sekilde yayginlastigt goriilmektedir (Maeda, 2022: 212-215).
Nitekim Girciilerin Safevi saray kurumlarina baslangicta zorunlu yollarla dahil edil-
mesi zamanla bu niifusun devlet merkezinde gii¢lii bir siyasi ortam olusturmasina ze-
min hazirlamistir. Sayica hizla artan bu Kafkas kokenli figiirler saray igerisindeki giig
dengelerinde kritik mevkilere ulasarak devletin karar alma mekanizmalarinda etkili

birer odak noktasi haline gelmislerdir.

Bu idari yapinin bir parcasi olarak, Bagratli hanedan1 gibi ¢evre bolgelerden
gelen soylular, Islamiyet’i kabul etmeleriyle birlikte Safevi saray protokoliinde hane-
dan liyesi muamelesi gérmeye baslamis ve “Safevi Prensi” statiisii kazanmislardir. Bu
entegrasyon siirecinin en belirgin tarihsel figiirlerinden birisi Luarsab’in oglu Prens
David’tir. 1560’11 yillarin sonuna dogru beraberindekilerle birlikte Safevi sarayima
iltica ederek din degistiren David, bu sadakatinin karsilig1 olarak Tiflis hiikiimdarlig1
ile taltif edilmistir. Giircii literatliriinde “Davut Han” adiyla da anilan XI. David bdy-
lelikle Kartli Krallik tahtina oturan Bagrat kokenli ilk Misliiman hiikiimdar olarak
tarihe gecmistir (Sengelia, 2025: 253).

Sah Tahmasb’in Kafkasya’ya yonelik izledigi siyaset aslinda stratejik karar-
lar barindiran bir diplomasi igermekteydi. Bu donemde iktisadi refahiyla 6ne ¢ikan
Kaheti, Safevi hazinesi i¢in potansiyel bir gelir kaynagi olmasinin yan1 sira merkezi
otoriteye baglanmak istenen Sirvansahlar topragina yakinligiyla da jeopolitik bir
onem arz ediyordu. Ozellikle isyanci Elkas Mirza nin Sirvansah topraklarindaki var-
lig1 Tahmasb’in bdlgeyi dogrudan kontrol altina alma &nceligini pekistirmistir. Ote

yandan Kartli, Osmanli Imparatorlugu’na tabi olan Giircii Prenslikleriyle sinirdas
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olmasi hasebiyle stratejik agidan ¢ok daha kritik bir konumdaydi. Sahip oldugu bu
jeopolitik avantaji kullanan Kartli Krallig1 Safevi hakimiyetine kars1 direngli bir durus
sergileyerek tam bir baglilik gostermekten kaginmistir. Bu direngli yapiya ragmen
Sah Tahmasb, Giircii ve diger Kafkas unsurlariin devlet biirokrasisi ve askeri yapi-
siyla entegre olmasini saglayacak kurumsal temelleri atmigtir. Tahmasb’in baslattigi
bu entegrasyon politikalar1 ve Kafkasya iizerindeki sistematik baskisi, kendi done-
minde heniiz tam olgunluga erismemis olsa da halefleri doneminde (6zellikle Sah 1.
Abbas devrinde) zirveye ulasacak olan yonetici kesimin olusumuna zemin hazirla-
mistir. Tahmasb i¢in kaynaklar devletin demografik ve siyasi ¢ehresini degistiren esas
figiir olarak lanse etmektedir (Babaie vd., 2003: 17-21).

Girciilerin Safevi Devleti’nde elde ettikleri niifuz igerisinde Kafkas koken-
li kadinlarin etkisi de bulunur. Nitekim Sah Tahmasb’in hayatta kalan dort oglunun
anneleri Giircii oldugu gibi yine Giircii bir esten diinyaya gelen kizi Zeynep Begiim,
Sah 1. Abbas’in saray politikasinda son derece kritik roller iistlenmistir. XVII. yiizyil
seyyahlarinin kayitlarinda hanedan igerisindeki Cerkes ve Giircii ayriminin zaman za-
man belirsizlesmesine ragmen valide sultanlarin gogunlukla Giircii kokenli oldugunu
iddia ederek bu etkiye dikkat ¢ekmistir (Fryer, 1909: 290-291). Sarayin evlilik dip-
lomasisinde kilit rol oynayan Giircii kadinlar, Safevi devrinin sonlarma dogru devlet
igerisinde ortak hareket ederek burada bir niifuz olusturmuslardi. Hatta devletin Hris-
tiyan tebaaya yonelik sergiledigi miisamahakar politikanin temelinde dahi haremdeki
bu Giircii niifuzunun yatt181 6ne siiriilmektedir. Saray elitinin disinda bu toplumsal
entegrasyonun ulastig1 boyutu Della Valle nin, iran’da biinyesinde Giircii kole barin-
dirmayan hi¢bir hanenin kalmadig1 yoniindeki ifadeleri bu duruma 6nemli bir 6rnektir
(Mamistvalishvili, 2023: 12-15).

Safevi hiikkiimdar: Sah 1. Abbas’in bilhassa 1614-1617 yillart arasinda Kartli
ve Kaheti tizerine gerceklestirdigi yikici askeri harekatlar ve Giircii kaynaklarinda ge-
cen ifadeyle uyguladig1 acimasiz politikalari Giircii halki nezdinde olumsuz bir imajin
dogmasina sebebiyet vermisti. Fars kroniklerinin onu devleti merkezilestiren “muzaf-
fer ve kudretli” bir cihan sah1 olarak yiiceltmesine mukabil (Maeda, 2004: 237-245);
Giircii kronikleri onu yiiz binlerce Giircii’niin yurdundan edilip Isfahan ve Mazende-
ran gibi bolgelere siiriilmesine, asilzadelerin diplomatik hilelerle katledilmesine ve
tilkenin tahrip edilmesine sebep olan despot bir hiikiimdar olarak kaydetmistir (Kartlis
Tskhovreba, 1906: 489-491).

Giircistan’min genel anlamda kolektif hafizasinda Sah Abbas, on binlerce Giir-
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cii’yii katleden ve bir o kadarin1 da Iran iglerine zorunlu goge tabi tutarak kolelestiren
gaddar bir Sah olarak son derece olumsuz bir imaja sahiptir. S6z konusu bu vaziyet
aslinda Sah Abbas’1n politikalarinin Giircii toplumu tizerindeki derin etkisinin ve Giir-
ciilerin Safevi devlet idaresinde {ist diizey gorevler de alacak sekilde entegre edilme-
lerinin bir yansimasidir. Dolayisiyla bu siireci sadece milliyetci reflekslerle veya si1g
bir dini sdylemle aciklamak yerine konunun ¢ok boyutlu ¢ercevesini kavrayacak daha
incelikli ve analitik bir yaklagima ihtiya¢ duyulmaktadir. Sahin Giircistan cografya-
sina ve halkina yonelik hamleleri onun devleti merkezilestirme vizyonunun ayrilmaz
bir pargast oldugu i¢in Safevi tarihinin genel gidisati agisindan da kritik bir 6neme
sahiptir. Nitekim Sah Abbas, Giircii toplumunu biitiiniiyle kendi otoritesine baglamay1
ve farkli sosyal katmanlara mensup Giirciileri kendi idari kadrosuna entegre etmeyi

basaran bir idareci olarak kargimiza ¢ikar.

Bu entegrasyon siirecinin en g¢arpict drneklerinden biri Giircli kdkenli bir
gulam olan ve zamanla kraliyet gulamlarmm® fiili liderligine yiikselen Allahverdi
Han’m kariyeridir. Sah Abbas, 1590 yilinda devletin askeri ve idari yapisini kdkten
degistirecek bir hamleyle Cerkes, Giircii ve Ermeni unsurlardan miitesekkil “gu-
lam-kole” birligini ihdas etmistir. Bu birligin komutani olan “kullar agas1” makami,
kisa siirede devletin en stratejik mevkilerinden biri haline gelmis; bu gorevin ilk gii¢lii
temsilcilerinden biri ise Allahverdi Han olmustur. 1630°1u yillara gelindiginde Sultan
Hudabende devrinden (1577-1587) itibaren sarayda yetismis olan Hiisrev Mirza (Ros-
tam Han), selefleri kadar niifuzlu bir figiir olarak bu makamin basinda yer almistir.
Giircistan’in idari statiisii ise Sah Abbas ile bolgenin son bagimsiz lideri Teymuraz
arasindaki diplomatik uzlasiyla sekillenmistir. Bu anlagma uyarinca Teymuraz, Safevi
istiinliiglini tanimis; buna mukabil kendisinin bolge valisi olarak kalmasi ve oglunun
Isfahan’da daimi temsilci (yani daruga/vali) olarak gorev yapmasi kararlastirilmistir
(Maeda, 2021: 133-135).

Kariyer anlaminda yiikselise gegmeden evvel Hamza Mirza’nin yakin hizme-
tinde bulunan ve onun katledilisine bizzat sahitlik eden Allahverdi, Sah Abbas donemi
ordusunun en kilit figiirlerinden biri haline gelmistir. Gengligini Horasan’da gegiren
Sah Abbas, tahta gegtikten sonra Sah Tahmasb doneminden kalan ve Ferhad Beg’in

* Safevi idaresinde Kraliyet Gulami (Gulam-1 Hassa) tabiri Sah’in kendisine mutlak sadakatle bagli, biiyiik
¢ogunlugu Kafkasya (Giircii, Cerkes ve Ermeni) kokenli olan devsirilmis askeri ve idari elit simiftir. Bu
sinifa mensup olanlar sadece profesyonel bir ordu (Ku/lar) degil, ayn1 zamanda devletin en kritik makamla-
rina (Kullar Agasi, Eyalet Valilikleri, Darugalik) getirilen iist diizey biirokratlardir. Bu smifa mensup kisiler
sosyal varliklarini tamamen sahin liitfuna borglu olduklari igin merkeziyetgi devlet yapisinin en sadik uygu-
layicilart olmuslardir. Bkz. (Floor, 2001: 166 vd.).
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liderliginde Isfahan’da giiglenmis olan Kafkasyali saray mensuplarmi kendi idaresine
dahil etmeyi basarmistir. Sahin Osmanlilarla yaptigi antlagma neticesinde Tebriz de
dahil olmak iizere kuzeybat1 vilayetlerini terk etmesi bu bolgelerdeki Safevi tarafta-
11 gruplarin i¢ kesimlere dogru gd¢ etmesine zemin hazirlamistir. Bu siyasi iklimde
Allahverdi Han komutasindaki kraliyet gulamlari ve niifuzu artirilan kurgi” birlikleri,
Sah Abbas’in askeri ve idari reformlarinin belkemigini olusturmustur (Maeda, 2022:
215-218). Savag meydanlarinda ordunun merkezi vurucu giicii olarak 6ne ¢ikan bu
gulamlar ayrica eyalet idaresinde de Sahin dogrudan temsilcileri konumuna getiril-

mistir.

Sah Abbas’in merkezilesme adimlart kapsaminda i¢ eyaletleri dogrudan
hazineye bagli hassa arazilerine doniistiirmesiyle birlikte bu stratejik bolgelerin
yoneticiligine daruga™ adinda agirlikli olarak kraliyet gulamlar1 atanmaya baslan-
mistir. Bu doniistimiin en sembolik adimi 1595 yilinda iilkenin miireffeh ve zengin
eyaletinin idaresini Allahverdi Han’a teslim edilmesidir. Gulam sisteminin devlet
icerisindeki kesin zaferi ise 1598°deki Ozbek seferinin ardindan tescillenmistir. Bu
askeri basarinin akabinde Sah Abbas’in emriyle, Kizilbaslarin lideri ve devletin vekili
konumundaki Ferhad Beg Karamanlu’nun Allahverdi Han tarafindan idam edilmesi
Safevi i¢ siyasetindeki gii¢ dengelerini tamamen degistirmistir (Gabashvili:2007: 38-
44). Bu kritik olayin ardindan Allahverdi Han, tiim Safevi Devleti’nin kudretli emiri
ve ordunun fiili bagkomutani tinvanini elde ederek Kafkas unsurlarinin devlet igeri-

sindeki giiclinii per¢inlemistir.

Safevi idari yapisinin yeniden insasinda Giircii ve diger Kafkas topluluklari
Sah Abbas’n politikalarinda 6nemli biirokratlar olarak 6n plana ¢ikmistir. Kaybedilen
topraklarin geri kazanilmasindan sonra egemenligini tahkim eden Sah Abbas’in kirk
iki yillik uzun saltanatindaki siyasi evreler, modern arastirmalarda siklikla goz ardi
edilmektedir. Kafkas unsurlarinin devlet kademelerine dahil edilmesinin {izerinden

gegen ceyrek asirlik siirecte saraydaki bu elitlerin siyasi kaderi Kafkasya sinirindaki

* Safevi devlet ve askeri teskilatinda Kurgi (veya Qurchi), devletin kurucu unsuru olan Kizilbag Tirkmen
topluluklarindan segilen, Sah’in sahsia bagli en seckin ve eski askeri birligin mensubudur. (Floor, 2001:
159).

** Safevi devlet teskilatinda Daruga (darugha), esas itibartyla bir sehrin miilki idaresinden, asayisinden ve
belediye hizmetlerinden sorumlu olan en st diizey sivil ve askeri gorevlidir. Bu terim, Mogolca kokenli olup
“baskan, sef veya miihiir basan” anlamlarina gelir. Daruga, atandig1 sehrin diizenini saglamakla yiikiimlii
olan “sehir valisi veya donemin emniyet miidiirii” vasiflarin1 kendinde toplardi. Baglica sorumluluklar kamu
diizeni ve asayis ile genel anlamda belediye hizmetleri idi. Darugalar, merkezi hiikiimet (Sah) tarafindan
dogrudan atanan figiirlerdi. Bu yoniiyle yerel gii¢ odaklarini dengelemek ve merkezi otoritenin sehirlerdeki
temsilini saglamak adina kritik birer araglardi. Ozellikle biiyiik eyalet merkezlerinde daruga, eyalet beyler-
beyinden (vali) bagimsiz olarak dogrudan saha karsi sorumlu olabilirdi. (Floor, 2001: 115-123).
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entegrasyon stratejileriyle dogrudan sekillenmistir. Bu tarihsel evrenin déniim nok-
talarindan biri kraliyet gulam birliklerinin ilk fiili kumandani ve devletin en mukte-
dir darugast olan Allahverdi Han’in 1613 yilindaki vefatidir (iskender Bey Miinsi-yi
Tiirkmen, 2019: 656-657). Pietro Della Valle’nin aktarimlarina gore, devlet idare-
sindeki iistiin liyakati sebebiyle Sah Abbas’in kendisine “baba” sifatiyla hitap ettigi
Allahverdi Han’1n 6liimii (Gabashvili-2007: 55-58), Safevi siyasetinde bir devrin ka-
panmasi anlamina gelmektedir. Bu kayip, toprak biitiinliigiiniin saglandig1 ve miite-
vazi kdkenlerden gelen tecriibeli devlet adamlariyla i istikrarin tesis edildigi birinci

Abbas doneminin de sonunu simgelemektedir.

Allahverdi Han sonrasi siirecte ogullariin siyasi seriiveni Safevi gulam sis-
teminin etnik aidiyetlerle olan organik bagini agik¢a gozler oniine sermektedir. Gir-
cistan cografyasindaki siyasi dinamikleri dikkatle okuyan Sah Abbas, 1622 yilinda
Allahverdi Han’in oglu ve Fars Valisi Imam Kulu Han’in kizlarim, Giircii aristokra-
sisine mensup kraliyet gulamlariyla evlendirme stratejisini devreye sokmustur. D6-
nemin kayitlarina gére, imam Kulu Han’1n yirmi iki kizindan bir kismi1 bizzat Sah’in
talimatiyla daha 6nce gulamlarla evlendirilmisken, bu dénemde yeni izdivaclar da
tertip edilmistir (Maeda, 2021: 136). Bu evlilik akitlerinde damatlara Giircii soylu-
larmi (kaynaktaki ifadeyle a’yan-1 Giircistan) temsilen statiilerine uygun dirlikler ve
maaglar tahsis edilmistir. Sah Abbas bu diplomasi araciliiyla, Giircii toplumsal hiye-
rarsisini kendi devlet vizyonu dogrultusunda yeniden dizayn etmeyi ve merkeze sadik

yeni bir elit sinifi yaratmay1 hedeflemistir.

Sah I. Abbas, Giircistan lizerine diizenlenen askeri harekatlarin akabinde Safe-
vi bagkent darugaligina Giircii idarecilerin atanmasi gelenegi yeniden tatbik edilmeye
baslanmistir. Bu dogrultuda 1620-1621 civarinda baskent darugaligr makami, Kartli
Kral1 VII. Bagrat’in kardesi olan ve ilerleyen yillarda Kartli Valiligine de yiikselecek
olan Hiisrev Mirza’ya (Rostom Han) tevdi edilmistir. Sah Safi’nin tahta ¢ikis siirecin-
de kilit bir rol Gstlenen Hiisrev Mirza, sonrasinda memleketine donerek bolgede ¢ok
daha niifuzlu ve kurumsal bir Safevi idaresi tesis etmistir. Ancak farkli bir husus ola-
rak onun Kartli’de kurdugu bu siyasi ve ekonomik istikrar diizeninin, Giircii kiiltiiriine
onemli 6l¢giide katki sagladigini séylemek miimkiindiir (Chkheidze, 1987: 95-101).

Giircii elitlerinin baskent Isfahan {izerindeki idari hakimiyeti 1620 yilinda
Hiisrev Mirza’nin sehrin darugasi tayin edilmesiyle yeni bir evreye girmistir. Hiisrev
Mirza, 1658 yilindaki vefatina dek bu gorevi kagit lizerinde muhafaza etmis ancak is-

leyisi genellikle vekilleri araciligryla yiiriitmiistiir. Safevi Devleti’nin yikilisina kadar
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Isfahan’m idari yonetimindeki bu Giircii hegemonyasi kesintisiz bir sekilde devam
etmistir. Glircii asilli gulamlarin devlet mekanizmasindaki agirligt Sah Safi ve Sah II.
Abbas dénemlerinde daha da pekismistir. Ozellikle bu evrede Parsadan Gorgijanidze
gibi bir fiigliriin ¢ikmasi Safevi-Giircii diplomasisinde 6nemli bir agsamay1 olusturur.
Iskender Bey Miinsi’nin kayitlar;, Sah Abbas’m vefat: sirasinda en yiiksek doksan
iki devlet makamindan yirmi birinin gulamlar tarafindan dolduruldugunu ortaya koy-
maktadir. Sah II. Abbas devrinde (1642-1666) ise atanan otuz yedi biiyliik emirden
yirmi {i¢iiniin bu sinifa mensup olmasi, giic dengesinin gulamlar lehine ne denli degis-
tigini gostermektedir (Iskender Bey Miinsi-yi Tiirkmen, 2019: 660-672).

Sah Safi doneminde Kizilbas aristokrasisine yonelik gergeklestirilen
tasfiyelerin ardindan Giircii kokenli aktorler saray biirokrasisi ve ordudaki Kkilit
pozisyonlar1 tamamen kontrol altina almislardir. Bu donemde sadece “kullar agasi ve
darugalik” makamlar1 degil ayni zamanda adalet mekanizmasinin basindaki “divan-
beyi” ve ordunun en {ist kademesi olan “sipahsalar” gérevleri de neredeyse tamamen
Gilrcii elitlerin tekeline girmistir. Bu durum, Safevi devlet yonetiminin son yiizyilinda
Kafkas kokenli askeri-biirokratik sinifin devletin gergek sahibi ve yiirtitiicti giicti ha-

line geldigini agike¢a ispatlamaktadir.

Safevi Devleti’nin tarih sahnesinden ¢ekilis siireci, devletin savunma mekaniz-
masini elinde tutan Giircii askerd elitlerinin faaliyetleri ve kararlariyla baglantilidir. Bu
stirecin 6nemli aktorlerinden biri olan XI. Giorgi (Gorgin Han), tahtini kaybetmesinin
ardindan 1699 yilinda Safevi yonetimi tarafindan tilkenin giineydogu sinirlarimni tehdit
eden Belug saldirilarini dizginlemekle gorevlendirilmistir. Afgan istilasi tehlikesinin
bag gostermesi iizerine Sah, Giorgi’yi stratejik bir hamleyle hem ordu komutani (yani
sipahsalar) hem de Kandahar Valisi olarak atamis ayn1 zamanda kagit {izerinde Kartli
Valiligi tinvanini da kendisine iade etmistir (Lang, 1952: 528). 1716 yilina gelindi-
ginde ise Giorgi’nin Giircistan’daki naibi olan Hiiseyinkulu Han (VI. Vakhtang), ayn1
askeri riitbeyle Afgan isyanini bastirmak tizere sahaya siiriilmiistiir (Gabashvili- 1957:
245).

1722 yilinda gergeklesen ve devletin kaderini tayin eden Giilndbad Muhare-
besi’nde Rostam komutasindaki Giircti kuvvetleri Afgan birliklerine kars: biiyiik bir
direng sergileyerek miicadele etmislerdir (Lang, 1952: 528-530). Ancak bu birliklerin
mevcudu, diisman kuvvetlerinin baskent Isfahan’1 kusatmasini engelleyebilecek nice-
likte degildi. Safevi hanedant i¢in son umut o sirada Giircistan’da bulunan VI. Vakh-

tang’in gonderecedi kuvvetlerde sakliydi. Ancak Vakhtang’m Iran merkezine destek
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birlikleri géndermeyi reddetmesi, Safevilerin hem bagkenti hem de saltanati koruma

imkanini1 tamamen ortadan kaldirarak ¢okiisii kaginilmaz bir sona siiriiklemis oldu.

2.Parsadan Gorgijanidze’nin Siyasi ve Kiiltiirel Faaliyetleri

Giircistan ve Iran cografyalari, kokeni yiizyillar dncesine dayanan derin siyasi
ve kiiltiirel baglara sahiptir. iki bolge arasindaki bu etkilesim dzellikle XVI. ve X VIII.
yiizyillar arasidaki donemde en yogun seviyesine ulasmistir. Oyle ki XVI. yiizy1l
ile XVII. yiizyilin baslarinda Giirciiler, Safevi Devleti’nin yonetim kademelerinde ve
kiiltiirel hayatinda stratejik pozisyonlar iistlenmislerdir. Bu siirete Giircii soylular ve
hanedan mensuplari, Safevi sistemine entegre olarak Allahverdi Han gibi kudretli as-
keri liderler konumuna yiikselmis veya baskent basta olmak iizere 6nemli sehirlere

daruga sifatryla atanarak idari mekanizmada sz sahibi olmuslardir.

Bu donemin ve Safevi biirokrasisine eklemlenen séz konusu Giircii elit
sinifinin en 6zgiin temsilcilerinden biri ise Parsadan Gorgijanidze’dir (Kaynaklarda
diger sOylenis sekliyle Parsadan Beg). Dogum tarihi kesin olmamakla birlikte 1626
yilinda dogdugu kaynaklarda gegen ifadelerden anlasilmaktadir. Giircistan’in Gori
bolgesinde diinyaya gelen Gorgijanidze, Safevi sarayinda hem bir devlet adami hem
de bir tarihgi olarak esine az rastlanir cok yonlil bir siyasi ve kiiltiirel kariyer insa
etmistir (Maeda, 2017: 654). Kendisi Giircii aristokrasisinin Safevi idari sistemindeki
etkinliginin bir yansimasi olarak, XVII. yilizyilin ikinci yarisinda bu biirokratik gru-

bun en seckin ve entelektiiel figiirii olarak tarih sahnesine ¢ikmustir.

Parsadan Gorgijanidze’nin kimligi hakkinda kdkenine dair literatiirde farkli
bilgiler mevcuttur. Tarihgi ve filolog Marie-Félicité Brosset onun Ermeni kdkenli ola-
bilecegini ileri siirerken (Brosset, 1857: 513) donemin Safevi tarihgisi Veli Kulu Bek
Samlu ise “Parsadan” isminin “Fars¢a bilmeyen veya Farsca bilgisi yetersiz” anla-
mindaki pdrsimeddn kelimesinden tiiredigini iddia etmistir.” Bu etimolojik yaklagim,
aslinda Safevi merkezi biirokrasisinin ve Iran-Tiirk elitlerinin Kafkasya’dan gelen
devlet tebaasina yonelik mesafeli ve hiyerarsik bakis acisini yansitmaktadir. Ayrica
Gorgijanidze, Safevi devlet sisteminde yiiksek makamlara gelen pek ¢ok Giircii dev-
let adaminin aksine biiyiik toprak sahibi bir aristokrat aileden degil tiiccar bir aileden
gelmekteydi (Kiknadze, 1975: 8-12). Ancak Brosset’in bu iddiasini destekleyen baska
bir ¢aligma yoktur. Buna karsilik olarak Parsadan’in eserinde (Parsadan Gorgijanidzis
Istoria, 1926: 13) ve Giircii tarihgi Javakhishvili’nin ¢alismalarinda onun Giircii ko-
kenli oldugu agik bir bi¢imde ifade edilmektedir (Javakhishvili, 1945: 291).

* Veli Kulu Bek Samlu’dan aktaran Maeda, 2017: 655.
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Gorgijanidze’nin sosyal hayati, onun Safevi idari sistemindeki konumunu
daha da ilging kilmaktadir. Safevi sarayindaki Giircii elitlerin biiyiik cogunlugu koklii
toprak soylularindan devsirilirken Gorgijanidze’ nin tiiccar bir gegmise sahip olmasi
liyakat ve kisisel yetenekleri sayesinde Islam diinyasmin bu karmasik siyasi ikliminde
kendine yer actigini gostermektedir. Bu durum, Safevi gulam sisteminin sadece askeri
bir sinif degil farkli toplumsal tabakalardan gelen Kafkas kokenli figiirlerin de biirok-
ratik kariyer yapabildigi gegirgen bir yapiya sahip oldugunun bir kanitidir. Neticede
gecmisine dair etnik ve sosyal kdken tartigmalari bir kenara birakildiginda Parsadan
Gorgijanidze, dnemli niteliklere sahip segkin bir Giircli devlet adamidir. Kendisi geri-
de biraktig1 kiymetli tarihi eserlerin 6tesinde Miisliiman diinyasinin kalbinde kendine
0zgii bir kariyer insa etmis ve bu siire¢te hem kendi kokenlerini hem de devlet tebaasi
olma vasfin1 korumustur. Onun hayat hikayesi, Kafkasya ve iran arasindaki siyasi ve

kiiltiirel etkilesimin ne denli girift ve ¢ok yonlii oldugunu agike¢a ortaya koymaktadir.

Parsadan Gorgijanidze’nin Safevi idari sistemindeki seriiveni, heniiz on ya-
sindayken Dogu Giircistan’da (genis anlamda Kartli bolgesinde) Rostam Han’in sa-
rayma girmesiyle baglamistir. Burada olduk¢a donanimli bir egitim siirecinden gegen
ve Farsgaya hakim olan Gorgijanidze, kisa siirede sarayin giivenini kazanarak bizzat
Rostam Han tarafindan muhtelif gérevler ve elgilik faaliyetleri i¢in Iran’a gonderil-
mistir. Gorgijanidze nin hamisi olan Rostam Han, Sah I. Abbas doneminde Isfahan’da
divanbeyi ve daruga sifatiyla gérev yapmis oldukga kudretli bir devlet adamiyd1 (Kik-
nadze, 1975: 11-14). 1629 yilinda Sah I. Safi’nin (1629-1642) tahta ¢ikisinda oynadi-
&1 hayati rol, onun yeni Sah ile sarsilmaz bir bag kurmasini saglamistir. Bu sadakatin
bir yansimasi olarak 1632’de Kartli’de patlak veren karisikliklarin ardindan Sah Safi
onu daha once ifade edildigi lizere “Rostam Han” {invaniyla dogrudan bolgeye vali
olarak gondermis ve Gorgijanidze’nin yetistigi o himaye ortamini yaratmistir Giunas-
hvili, 2016: 2).

1656 yilinda Sah II. Abbas, Rostom Han’dan baskente kendisini temsil ede-
cek yeni bir naip gondermesini talep etmistir. Bu gorev icin segilen yaklagik otuz
yasindaki Parsadan Gorgijanidze Islamiyet’i kabul ederek Isfahan’in gegici idare-

cisi (yani naib-i daruga)” olarak atanmistir. Parsadan’mn bu evrede Miisliiman olusu

* Tiirk-Tslam devlet geleneginde naib terimi genel olarak “birinin yerine gegen, vekil veya temsilci” anlam-
larina gelir. Kullanildigi kurumsal baglama gore anlamu degisiklik gosterse de temelde bir yetkinin devredil-
mesi s0z konusudur. Naib-daruga ise bir sehrin darugasinin (valisinin/idarecisinin) fiili vekilidir. Safevilerde
darugalik makami (zellikle Isfahan darugaligi gibi stratejik mevkiler) genellikle ¢ok yiiksek riitbeli emirler,
hanedan tiyeleri veya Giircii idarecileri gibi niifuzlu kisilere verilirdi. Bu iist diizey figiirler, ¢ogu zaman
sarayda bulunmak veya sefere gitmek zorunda olduklari i¢in sehrin giinlik iglerini bizzat yiirlitemezlerdi.
Bu durumda, sehrin asayis, belediye ve vergi islerini daruga adina bizzat yiiriiten kisiye naib-daruga denirdi.
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donemin “Gayrimiislimlerin Miisliimanlar iizerinde idari yetki sahibi olamayacag1”
ilkesine dayandirilmistir (Maeda, 2008: 219). Selefi Mir Kasim’m icki tiikketimine
kars1 sergiledigi miisamahakar tutum nedeniyle gérevden alinmasi, Gorgijanidze’nin
daha disiplinli bir yonetim sergilemesi beklentisini dogurmustur. Rostom Han’1n ya-
kin ¢evresinde yetisen, Gilan ve Kazvin gibi bdlgeleri daha 6nce ziyaret etmis olan
Gorgijanidze, Safevi saray adabina ve protokoliine olduk¢a hakim bir isim olarak bas-

kente gelmistir.

Gorgijanidze nin Isfahan’daki idari siireci ciddi zorluklarla baglamis ve de-
vam etmistir. Yerel halkla yasanan anlasmazliklarin yani sira bizzat Gorgijanidze’nin
“rakip tanimayan gorevlilerin kendisine duydugu kiskanglik ve diismanlik” olarak
tanimladigi (Parsadan Gorgijanidzis Istoria, 1926: 94-98) asilmaz biirokratik engel-
lerle miicadele etmek zorunda kalmistir. Bu siiregte patlak veren bir hadise {izerine
Sah II. Abbas bizzat sorusturma baslatmis ve su¢lu bulunan tarafin cezalandirilmasini
(gbzlerinin kor edilmesini) emretmistir. Olayin ardindan Sah, Gorgijanidze’yi daruga-
lik gorevinden alarak onu farkli bir makam olan Tshik-aqasi © makamina getirmistir.
Ayrica Sah, bu yeni gorevinin disinda kendisine Golpayagan bolgesinde™ bes koyiin
miilkiyetini timar (dirlik) olarak tahsis etmistir (Kiknadze, 1975: 13-14).

Parsadan Gorgijanidze, Safevi sarayinda son derece aktif ve hirsl bir biirokrat
olarak temayiiz etmistir. Onun bu biirokratik basaris1 yalnizca sahsiyla sinirli kalma-
mis; kendi kayitlarindan anlagildig iizer ailesinin diger fertleri de devlet kademele-
rinde hizla yiikselmistir. Nitekim kardeslerinden Aleksandre zargarbashi™* Meliksa-
dat ise yuzbashi (yiizbasi) sifatiyla sarayda yliksek mevkilere atanirken; oglu David

Rostom Han érneginde oldugu gibi; kendisi Isfahan darugasi unvanini uzun yillar korumus ancak devletin
diger kademelerindeki yogunlugu nedeniyle bu gorevi bir naib (naib-i daruga) vasitasiyla yuriitmiistiir. Bu
makamin prestijinin asil sahibinde, ig yiikiiniin ise naibin iistlendigi bir biirokratik modeldir. (Floor, 2001:
115 vd.).

* Safevi devlet teskilatinda Tshik-aqasi, kelime anlamu itibariyla “esik agasi veya kapi agas1” anlamlarina.
Bu makam saray protokoliiniin, giivenliginin ve seremonilerinin en iist diizey sorumlusunu ifade eder. Bu
gorevli, devletin Erkan-1 Devlet olarak adlandirilan yedi en iist diizey yoneticisinden biriydi. Gorevleri bas-
lica sunlardi: Protokol idaresi, saray giivenligi, toren diizenlenmesi ve dilekge tanzimi. Safevilerin erken
dénemlerinde bu makam, devletin kurucu unsurlarindan birisi olan Kizilbas emirlerinin tekelindeydi. Ancak
Sah 1. Abbas ile baslayan ve “merkezilesme” reformlari ¢ergevesinde, bu makamn agirlig: ve sahipleri de
degisime ugramustir. XVII. yiizyilin ortalarindan itibaren, 6zellikle askeri ve miilki biirokrasinin Giircii ve
Cerkes kokenli gulamlarin eline gegmesiyle birlikte bu protokol makamlarinda da Kafkas kokenli figiirlerin
etkisi artmistir. (Floor, 2001: 124 vd.).

*%  Giiniimiizdeki adiyla Giilpaygan bdlgesi fran’m Isfahan Eyaleti’ndeki bir sehirdir. Cografi olarak
Isfahan>in 140 km. kuzeybatisina diismektedir.

*** Safevi devlet teskilatinda Zargarbashi (Zargerbasi), kelime anlamu itibartyla “Kuyumcular Bag1 veya
Saray Miicevheratgis1” demektir. Bu makam, sarayim sanatsal ve ekonomik faaliyetlerinin kesistigi noktada
bulunan Buyutat-1 Saltanat (Saray Atélyeleri) biinyesindeki en prestijli gérevlerden biridir. (Floor, 2001:
124 vd.).
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heniiz on alt1 yagindayken 1shik-aqasi gibi prestijli bir goreve getirilmistir (Kiknadze,
1975: 17). Bu tablo Gorgijanidze ailesinin sahsinda, Kafkasya kdkenli unsurlarin Sa-
fevi “gulam” idari ve siyasi sistemi icerisinde ne denli kokli ve basarili bir kariyer
insa edebildiklerinin en somut 6rneklerinden birini teskil etmektedir.

Bununla birlikte Gorgijanidze nin eseri olan Giircistan Tarihi’nde de aktardigi
tizere, saraydaki bu ihtisamli kariyeri zaman zaman Sahin gazabiyla kesintiye ugra-
mis ve miiellif bazi evrelerde gdzden diigmiistiir. Bu siyasi ¢alkantilarin en agir1 1666
yilinda yasanmis; Sah II. Abbas, onu baskent Isfahan’dan azlederek Iran’in giineyba-
tisinda yer alan tasra kasabast Suster’e siirgiine gondermistir (1666-1671 araliginda)
(Maeda, 2008: 220). Gorgijanidze’nin kendi ifadelerine gore bu talihsiz siirgiiniin ar-
kasindaki temel neden dénemin “Giircii Krali” (V. Vakhtang 1658-1676) tarafindan

sahsina yonelik kurgulanan agir iftiralardir (Parsadan Gorgijanidzis Istoria, 1926: 67).

Parsadan Gorgjanidze’nin siirgiin yillarin1 dogru analiz edebilmek icin
o donemde Giircistan’da yasanan siyasi doniigiimleri géz oniinde bulundurmak
elzemdir. 1658 yilinda Kral Rostom’un vefatinin ardindan Kartli tahtina Bagrationi
hanedaninin Mukhranbatoni koluna mensup olan ve Sahnavaz adiyla da bilinen V.
Vakhtang ge¢mistir. V. Vakhtang’in siyasi profili, livey babasi ve selefi olan Kral Ros-
tom’dan taban tabana zittir. Kral Rostom, dmriiniin biiylik bir kismin1 Safevi merkez
biirokrasisinde Isfahan darugasi ve kullar-agasi sifatiyla gecirmis ve 67 yasinda Kartli
Valisi olarak memleketine donebilmistir. Buna mukabil V. Vakhtang, Safevi sarayinda
higbir idari tecriibesi bulunmayan ve hayatinin tamamina yakiini Giircistan’da ge-
¢irmis bir figiirdiir. Nitekim tahta ¢ikmadan 6nce de Giircii cografyasinin en biiyiik
toprak sahiplerinden biri olarak yerel siyasette ciddi bir agirliga sahipti (Maeda, 2021:
136).

V. Vakhtang, iktidarin1 saglamlastirdiktan kisa bir siire sonra Bati Giircis-
tan’daki Imereti Kralligi’nin ig islerine miidahil olmus ve 1661 senesinde heniiz on
dort yasinda olan en biiyiik oglu Ar¢il’i bu bolgenin tahtina oturtmustur. Ancak baris
antlagmalar1 geregi Bat1 Giircistan’in Osmanli siyasi egemenlik alaninda bulunmasi
bu hamlenin Osmanli-Safevi iliskilerinde ciddi bir diplomatik krize yol agmasina se-
bep olmustur. Osmanli imparatorlugu’nun artan baskilar1 ve ihtarlar1 neticesinde V.
Vakhtang geri adim atmak zorunda kalmis ve oglunu Kartli’ye geri ¢agirmistir. Bu
krizin ardindan Sah II. Abbas, Ar¢il’i merkeze davet etmis ve Islamiyet’i kabul etmesi
sartiyla onu Kaheti bolgesi valiligine atamistir (Javakhishvili, 1945: 293-296). Bas-
langictaki bu diplomatik basarisizligina ragmen Kral V. Vakhtang, Safevi sisteminin
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en muteber ve etkili devlet adamlarindan biri olma vasfini korumustur.

Siyasi tablo agisindan dikkat ¢ekici olan husus, V. Vakhtang’in Kartli’deki en
biiyiik dayanaginin ayni1 zamanda kaympederi olan Kaplan Baratashvili-Orbeliani ol-
masidir. 1626 yilinda Giircistan’a donerek ata yadigar topraklarini geri alan Kaplan,
Kral Rostom’a sadakatle hizmet ederek niifuzunu daha da genigletmistir. 1634’te di-
vanbeyi, 1646’dan sonra ise Giircii saray teskilatinin en yiiksek makami olan sakh-
Itukhutsesi® goérevlerine getirilerek Kraldan sonra iilkedeki en yetkili ikinci sahis
konumuna yiikselmistir (Gabashvili- 1957: 242-245). Kaplan’in bu giicii, 1658’de da-
mad1 V. Vakhtang’in tahta gegmesiyle zirveye ulasmistir. Kaplan’in 1671 6ncesindeki
vefatinin ardindan bile ailesinin Giircii siyasetindeki etkinligi azalmamuis; bilakis V.
Vakhtang’mn alt1 oglunun da Kaplan’in kizi Rodam’dan diinyaya gelmesiyle iki aile
tamamen etle tirnak gibi i¢ ice ge¢mistir. Ornegin, Kaplan’mn torunu Sulkhan-Saba
Orbeliani, VI. Vakhtang’in hocaligini iistlenmis ve bu ailenin Gtircistan siyasetindeki
sarsilmaz etkisi XIX. yiizyila dek siirmiistiir (Javakhishvili, 1945: 296).

Parsadan Gorgijanidze, saray biirokrasisinin icerisinden gelen bir entelektii-
el olarak Giircii ve Safevi elitleri arasindaki bu derin akrabalik ve ittifak aglarinin
stiphesiz ki bilincindeydi. Eserlerinde Kafkas kokenli devlet adamlariin Safevi hiz-
metindeki faaliyetlerine siklikla yer vermesi bu durumun bir yansimasidir. Parsadan;
Aragyvi eristavisi, Saha sikayette bulundugunda, V. Vakhtang’in varisi X1I. Giorgi’nin"**
yaninda duran kullar-agas1 Mansur Han Baratashvili’den (Gorjasbi Beg)™" bahseder.
XI. Giorgi, bu Mansur Han’mn arabuluculuguyla Sahin giivenini yeniden kazanabil-
mistir. Kritik nokta sudur ki bu Mansur Han, Parsadan’in siirgline gonderildigi Suster
kentinin valisi olan Vakhushti’nin 6z kardesidir. Dolayisiyla Parsadan; Suster valisi-
nin Baratagvili ailesine mensup oldugunu, V. Vakhtang ile evlilik yoluyla akrabalik
kurdugunu ve kendisini siirgiine gonderen siyasi mekanizmanin bu akrabalik aglar
tizerinden isledigini ¢ok iyi bilmekteydi (Maeda, 2008: 222-223).

Parsadan Gorgijanidze, kaleme aldig1 Giircistan Tarihi eserinde yalnizca bir

* Giirell idari hiyerarsisinde sakhltukhutsesi; sakhli (Ev/Hane) ve ukhutsesi (Yasli/Kidemli) kelimelerinin
birlesmesinden olusur. Saray nazir1 anlamina gelen Orta Cag Giircii Kralligi’nin kritik sivil ve mali makam-
larindan biridir. Kralligin pargalandig1 ve Iran etkisinin arttig1 donemlerde, sakhltukhutsesi makami varligint
korumus ancak islevleri zaman zaman iran idari terimleriyle (6rnegin Vezir veya Nazir) i¢ ice gegmistir.
Bu donemde makam, bazi soylu ailelerin (6rnegin Orbeliani ailesi) tekelinde irsi bir nitelik kazanmaya
baglamustir.

#* lerleyen zamanda Afgan lideri Mir Uveys tarafindan &ldiiriilecek olan Kandahar’m son Safevi valisi
Gorgin Han.

**%  Gorjasbi Beg daha ¢ok Mansur Han olarak bilinen bir Safevi komutanidir. Ayrica bir gulam olmakla
birlikte ve Giircii Orbeliani ailesi igerisinde 6nemli konuma sahipti. 1693 yilinda 6nce devletin segkin gulam
birliklerinin komutani ve 1663’te Kandahar valisi olarak gorev yapti. (Floor, 2001: 173).
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tarihgi degil, ayn1 zamanda Giircii siyaseti lizerinde belirleyici etkisi olan aktif bir
figlir olarak one c¢ikmaktadir. Kendi anlatimina gore, Kakhaberi’nin oglu Mansur
Han’m 1650’lerin sonu ile 1660’larin basinda Sah II. Abbas tarafindan Kaheti eyale-
tine gegici vali olarak atanmasi bizzat Gorgijanidze’nin yiiriittigii kulis faaliyetlerinin
bir sonucudur. Ancak Parsadan, yaklasik otuz yil sonra benzer bir siyasi ¢atismanin
kurbani olmustur. 1689 yilinda Kartli Krali I. Erekle’nin veziri Kryasi ile iliskilerinin
bozulmasi ve Kralin kendisine diigmanca bir tutum takinmasi, Safevi Sah1 Siileyman
nezdindeki itibarin1 kaybetmesine yol agmistir (Kiknadze, 1975: 21). Giircistan’daki
i¢ siyasi dengelere miidahil olma ¢abasi, bir sekilde onun siyasi diisiislinii de berabe-

rinde getirmistir.

Parsadan’in kariyer basamaklarint tirmanisi, Kral Rostom’un himayesinde
baslamis ve gorece diisiik bir sosyal statiiden gelmesine ragmen Isfahan gibi bir déne-
min énemli sehrinin naib-i darugaligina kadar yiikselmistir. Ancak bu yiikselis, done-
min Giircii aristokrasisi i¢indeki derin gatlaklarin golgesinde gerg¢eklesmistir. Gorgi-
janidze’nin kayitlari, birgok Giircii soylusunun V. Vakhtang’in tahta ¢ikisina muhalif
oldugunu ortaya koymaktadir. Ornegin, Aragvi eristavisi, Rostom’un vefatindan son-
ra tek hamisi olarak Safevi Sahi’n1 gordiiglinii belirterek V. Vakhtang’in otoritesini
tanimay1 reddetmistir. V. Vakhtang’in iktidar tabani baslangicta oldukca zayifti ancak
Kral Rostom’un yakin akrabast Prens Luarsab’in siipheli bir av kazasinda dliimii ve
kardesi Vakhtang’in 1652’deki vefatt onun varislik yolunu agabilmistir (Gabashvili
1957: 245).

Gorgijanidze’nin Suster’e siiriilmesinin ardindaki kesin nedenler tam olarak
aydinlatilamasa da V. Vakhtang’in, Parsadan’in yetenegini ve saraydaki etkisini ken-
disine yonelik bir tehdit olarak algiladig1 anlagilmaktadir. Eski Kral Rostom’un en
sadik hizmetkarlarindan birinin Safevi merkez sarayinda kilit bir pozisyonda bulun-
mas1, V. Vakhtang i¢in stratejik bir dezavantaj teskil etmekteydi. Bu durum, yerel bir
hiikiimdarin merkezdeki rakiplerini tasfiye etme istegiyle paralellik gostermektedir.
Parsadan’m maruz kaldig1 bu siirgiin, muhtemelen V. Vakhtang’in Safevi sarayindaki

Giircii lobisini kendi lehine dizayn etme ¢abasinin bir pargasidir.

O donemdeki bir diger 6nemli siyasi kirilma, Kaheti idaresine mensup Prens
Erekle’nin 1662’de Rusya’dan donerek Kralligini geri alma girisimidir. Daglik Tuse-
ti bolgesinde mevzilenen Erekle, V. Vakhtang’in oglu Arcil’in Kaheti yoneticiligini
engellemeye calismis ancak basarisizliga ugrayarak 1666°da yeniden Rusya’ya
donmek zorunda kalmistir (Erekle ancak yillar sonra Islamiyet’i kabul ederek 1688°de
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Kartli valisi olarak geri donebilecektir. Javakhishvili, 1945: 298). Dogu Giircistan’da-
ki bu i¢ karigikliklar V. Vakhtang’in lehine sonuglaninca, Kralin ilk isi Safevi Sahi’n-
dan merkez saraydaki muhalif sesleri uzaklastirmasini talep etmek olmustur. Parsadan
Gorgijanidze’nin Suster’e gdnderilmesi, bu biiyiik siyasi temizligin ve V. Vakhtang’in
otoritesini merkezi biirokrasiye kadar yayma arzusunun bir neticesi olarak degerlen-
dirilebilir (Maeda, 2008: 224).

Parsadan Gorgijanidze, Suster’deki alt1 y1llik siirgiin dénemi boyunca kiiltiirel
faaliyetlerini siirdiirmiis ve Firdevsi’nin 6nemli eseri Sehname’nin bir kismini gevi-
risi anlaminda da gelen Giirciice uyarlamasi Rostomiani’nin” kopyasini hazirlamistir.
Miiellif, bu eserin basina ve sonuna ekledigi manzum pargalarda, maruz kaldig talih-
sizlikleri ve ugradig1 haksizlig: dile getiren son derece ¢arpici ifadelere yer vermistir.
Bunu da bir siir formatinda kaleme almistir (Kiknadze, 1975: 15-23);

“Giircistan Kral1 beni Iran hiikiimdarina sikayet etti. Davami dinlemeden, beni
Arap tilkesine gondermelerini emrettiler.

Ben ayriliyorum. Tanr1’ya gliveniyorum ve O, beni asla aldatmaz.

Tanrt’nin Litfu benimle oldugu siirece asla teslim olmam.

Ben, sair Parsadan, Suster’de siradan bir tutsak olarak tutuluyorum.

Bana yardim edecek kimse yok ne bir oglum ne bir kralim ne de bir milletim

var.
Sadece kii¢lik kardesim, yakisikli Meliksadat burada benimle birlikte.
Tanrim, bana umut ver ve bana yardimini ihsan eyle.”

Yukaridaki siirde goriildiigii gibi Giircistan Krali tarafindan Iran hiikiimdari-
* XVI. ve XVIL yiizyillar, Giircii edebiyatinin yeniden canlandigi ve 6zellikle Giircii-Fars kiiltiirel miina-
sebetlerinin derinlestigi onemli bir dénemi temsil etmektedir. Bu siirecte yasanan “Giircii Rénesans1”; Dogu
ve Bati diinyalariyla kurulan yogun temaslar neticesinde milli suurun uyanigina zemin hazirlamis; kiiltiirel
aydmlanma cabalar geviri faaliyetlerinin tesvik edilmesiyle yeni bir ivme kazanmistir. Bu entelektiiel at-
mosferde, fran edebiyatinin saheseri olan Firdevsi’nin Sahname’si, Giircii sair ve yorumcularin ilgi odag
haline gelmistir. Dogrudan Farsca kaynaklardan beslenen ve “Krallarin Kitabr” olarak da bilinen bu eserin
hem mensur hem de manzum pek ¢ok versiyonu bu donemde kaleme almmis olup, bu nadide niishalarin
onemli bir kismi bugiin Ulusal El Yazmalar1 Merkezi koleksiyonlarinda muhafaza edilmektedir. Bu adap-
tasyonlar arasinda “Rostomiani” adli eser 6ne ¢ikmaktadir. Sahname’nin merkezinde yer alan kahramani
Riistem’in (Rostom) maceralarina odaklanan bu Giirciice versiyon, XVI. yiizyiln ilk yarisinda sair Serapion
Sabashvili tarafindan literatiire kazandirilmistir. Sabashvili, eserin baslangicindan Gostasab devrine kadar
olan yaklasik 4.000 dizeyi gevirirken, Fars siirinin estetik ustalig1 ile Rustaveli’nin siirsel mirasini basarilt
bir sekilde sentezlemistir. Bu ¢aligma, sadece bir geviri faaliyeti olmanin 6tesinde, iki kokli kiiltiiriin edebi
diizlemdeki tarihsel bulugsmasinin en somut nigsanelerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bkz. (Giunashvili-
Abuladze, 2021: 173-179).
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na sikayet edildigini ve davasi dahi goriilmeden “Arap diyar1” olarak nitelendirdigi
Suster bolgesine gonderildigini belirtir. Suster’de siradan bir tutsak gibi yasadigini,
yaninda sadece kiigiik kardesi Meliksadat’in bulundugunu ifade eden Parsadan, bu
siirecteki yalnizligini ve ugradigi haksizligi Tanri’ya yakararak dile getirmistir (Kik-
nadze, 1975: 15 vd.).

Gilircii tarih yaziminda, Parsadan’in siirinde hedef aldigi “Giircii Krali” figii-
rliinlin V. Vakhtang Sahnavaz oldugu genel kabul gdren bir tespittir. Ancak bu siirgiin
olaymnin tarihsel arka plani sadece kisisel bir husumetten 6te, Safevi idari sistemi igin-
deki akrabalik aglariyla dogrudan iliskilidir. Parsadan’in siirgiin yeri olarak Suster’in
secilmesi bir tesadiif degildir. Zira o donemde Suster valisi olan Vakhushti Han, V.
Vakhtang’in ilk esinin yakin akrabasidir. Bu durum, siirgiiniin bizzat V. Vakhtang’in
talebi dogrultusunda ve kendi niifuz alani igindeki bir bolgeye gergeklestirildigini do-
lay1styla yerel bir ¢atismanin Safevi biirokrasisi iizerinden sekillendirildigini ortaya
koymaktadir (Maeda, 2008: 223-224). Zaman igerisinde Gorgijanidze gibi Safevi
hizmetindeki kisilerin vatanlarindan ve yerel siyasetten kopmadiklari, aksine Gtir-
cistan’daki i¢ ¢atismalarin Safevi sarayia “ihrag¢ edildigi” goériilmektedir. Parsadan,
devlet merkezinde (isfahan) Sahin hizmetinde bir biirokrat olmasina ragmen Giircii
Kraliyla yasadigi ihtilaf nedeniyle Kralin akrabasinin yonettigi bir tagra kentine stirtil-

miistiir (Parsadan Gorgijanidzis Istoria, 1926: 81).

Parsadan Gorgijanidze, Safevi Devleti’nin “kraliyet gulami” miiessesesi biin-
yesinde yetiserek devlet hiyerarsisinde basarili bir kariyer insa etmis, Kafkas kokenli
biirokrat sinifinin dnemli bir 6rnegidir. Devlet sarayinda tist diizey gorevlerde bulun-
masina ragmen etnik kdkenlerinden ve Giircistan ile olan baglarindan asla kopmamis;
aksine bu yerel baglantilarini siyasi bir asama olarak kullanmigtir. Nitekim kendi eser-
lerinde de siklikla vurguladigi lizere Safevi merkezi otoritesinden aldig1 giicle Giircii
i¢ siyasetine defalarca miidahale etmis ve bolgedeki dengeleri belirlemede aktif rol
oynamistir (Kiknadze, 1975: 23).

Ancak Gorgijanidze’nin yerel siyasete yonelik bu aktif miidahaleleri kariyerin-
de en az iki kez ciddi bir diigiis yasamasina ve gdzden diismesine neden olmustur. Bu
kirilma noktalarindan ilki 1666 yilinda gerceklesmis ve miiellifin giineybati fran’daki
Suster bolgesine alt1 yillik bir i¢ siirgiine gonderilmesiyle sonug¢lanmistir. Benzer bir
siyasi tasfiye siirecini ise 1689 yilinda yagamistir. Yasanan bu siyasi basarisizliklar ve
mecburi uzaklastirmalar ilging bir bigimde Gorgijanidze’nin aktif devlet gérevinden

cekilmesini saglamistir (Maeda, 2017: 655). Bu inziva dénemleri, ona tarih yazimi
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ve edebi galismalar gibi kiiltiirel faaliyetlerine yogunlasmasi i¢in gerekli motivasyo-
nu ve zamani tantyarak giiniimiize ulagan kiymetli eserlerini kaleme almasina firsat

vermistir.

Parsadan Gorgijanidze’nin 1671 ile 1689 yillart arasindaki kariyeri, Suster’deki
yaklasik alt: y1llik mecburi ikametinden baskent Isfahan’a déoniisiiyle yeni bir evreye
girmistir. 1672 dolaylarinda saraydaki niifuzunu yeniden tesis eden Gorgijanidze bu
stiregte sahin itimadini kazanarak Gulpayigan bolgesinde bes koyiin dirlik sahibi olmus
ve saray hiyerarsisinde prestijli bir makam olan gérev icra etmistir. Bu donem sadece
Parsadan’in sahsi ylikselisiyle degil ayn1 zamanda ailesinin Safevi biirokrasisindeki
koklesmesiyle de dikkat ¢eker. Kardeslerinin farkli pozisyonlara getirilmesi ve heniiz
on alt1 yagindaki oglu Davit’in babastyla ayni riitbedeki bir makama layik goriilmesi,

Gorgijanidze ailesinin Safevi gulam sistemindeki kiymetli yerini teyit etmistir.

Ancak bu niifuzlu déonem 1689 yilinda patlak veren siyasi bir krizle sekteye
ugramustir. Kartli Krali I. Erekle’nin veziri Kiyasi ile yagsanan derin goriis ayriliklar
ve Kralin Sah nezdindeki diismanca tutumu, Parsadan’in Sah Siileyman tizerindeki
etkisini kaybetmesine ve aktif siyasetten tasfiye edilmesine yol agmustir. Siyasi sah-
neden bu zorunlu ¢ekilme Gorgijanidze igin bir son degil entelektiiel bir doniisiimiin
baslangici olmustur. Aktif gorevlerinden el ¢ekmesiyle birlikte edebi faaliyetlerine
agirlik veren miiellif 6nemli ¢alismalara imza atmistir. Neticede ise Parsadan Gorgi-
janidze, 1696 yilinda Isfahan’da hayatini kaybetmistir (Kiknadze, 1975: 25 vd.).

Siyasi kimliginin 6tesinde Parsadan Gorgijanidze, Giircii kiiltiiriiniin tanitil-
masina dnciiliik eden seckin bir tarihci ve edebiyatci olarak taninmaktadir. Ozellikle
Firdevsi’nin Sehname adli eserinin Giirciice versiyonlarinin yeniden yazilmasi ve dii-
zenlenmesi siireglerinde aktif rol oynamigtir. Bununla birlikte, Sii fikhi iizerine Fars¢a
kaleme alinmis temel bir el kitabi olan Cami-i Abbasi basta olmak iizere pek ¢ok
onemli dogu eserini Giircliceye terciime ederek donemin edebi literatiiriine ciddi kat-
kilar sunmustur (Giunashvili, 2016: 2).

Gorgijanidze’nin 6nemli akademik mirasi siiphesiz ki IV. yiizyilda Dogu Giir-
cistan’da (Kartli) Hristiyanligin kabuliinden XVII. yiizyilin sonlarina kadar uzanan
donemi kapsayan Giircistan Tarihi (veya Parsadan Gorgijanidze Tarihi) adli bagyapiti-
dir. Akademisyen Ivane Javakhishvili’nin tespitlerine gére miiellif bu eserini, altmisl
yaslarmin sonlarinda Isfahan’da biiyiik bir yoksulluk i¢inde yasadig1 donemde kaleme
almistir. Eserin yaziligi, Kartli Krali VI. Vakhtang’in Kartlis Tskhovreba’y1 tamam-
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lamak {izere kurdugu komisyonun materyal toplamaya heniiz baslamadigi oldukga
erken bir tarihe denk gelmektedir. Mogol istilalarindan Timur’un seferlerine kadar
(XIV. = XV. yiizyillar) siiren agir gerileme devrinin ardindan, XVII. yiizyilin son yil-
larinda Isfahan’da yazilan bu eser, Giircii tarih yazicihigmin yeniden canlanmasina
onciiliik etmistir (Javakhishvili, 1996: 288).

Javakhishvili, Giircistan Tarihi’ni kronolojik olarak dort ana boliime ayirmis-
tir. Birincisi baglangigtan Kralige Tamara donemine kadar olan siire¢ (XII.-XIII. yiiz-
yillar), ikincisi Kralice Tamara’dan XIV. yiizyila kadar olan donem, i¢iinciisii Emir
Timur akinlarindan XVII. yiizyilin ortalarina uzanan kesit ve sonuncusu ise XVII.
ylizyilin ortasindan sonuna kadar olan yakin donemdir (Javakhishvili, 1996: 286-
288). Gorgijanidze, uzun yillar iran’da yasamasindan dolay1 eski dénem Giircii kay-
naklarina erisim saglayamadigi igin eserinin ilk boliimlerinde agirlikli olarak Ermeni
ve Fars kaynaklarina dayanmak durumunda kalmistir. Bu baglamda o, neredeyse iki
asir sonra Marie Brosset gibi arastirmacilarin yapacagi “Glircistan’a dair Farsga kay-

naklar1 kullanma™ igini ¢ok daha erken bir tarihte bizzat gerceklestirmistir.

Eserin bilhassa son boliimii, dénemin Giircii siyasetine dair 6nemli veriler
sunmaktadir. Safevi sarayindaki kilit konumu sayesinde Giircistan’in i¢ siyasi mese-
lelerinden haberdar olan Gorgijanidze, bizzat taniklik ettigi olaylari aktararak eserini
giivenilir bir birinci el kaynaga doniistirmiistiir. Diger Giircii kaynaklarinda hi¢ bah-
sedilmeyen ancak dogrulugu sonradan kanitlanmis pek ¢ok 6zgiin tarihi gergegi giin
yiiziine ¢ikaran eser sadece yakin donemi degil 6nceki yiizyillara dair birgok anekdotu
paylasmaktadir. Mevcut Fars kaynaklarini ustalikla kullanarak XIV. ile XVII. yiizy1l-
lar arasindaki tarihsel bosluklart dolduran bu eser Giircistan Orta Cag tarihinin temel

dayanak noktalarindan biri olarak kabul edilmektedir.

Parsadan Gorgijanidze, Giircii sozlikbilimi (leksikografi) tarihinde oncii ve
belirleyici bir role de sahiptir. Giiniimiize ulasan en eski sozliiklerden biri olan ilk {i¢
dilli “Gircilice-Arapga-Fars¢a” sozIigiin miiellifidir. Arastirmacilarin degerlendirme-
lerine gore bu eser, nitelikli ve sistemli bir sozliikte bulunmasi gereken tiim bilimsel
kriterleri tam anlamiyla karsilamaktadir (Demetrashvili, 2017: 55-57). Akademik lite-
ratiirde biiylik bir 6neme sahip olan bu calisma; ilk olarak 1896 yilinda M. Janashvili
ve sonrasinda 1941 yilinda V. Puturidze tarafindan olmak {izere iki kez yayimlanarak
bilim diinyasina kazandirilmistir (Janashvili, 1896: 29-37: Puturidze, 1955: 29-72).

Bu ii¢ dilli sézligiin XVII. yiizyilda kaleme alinmasi tesadiifi degildir; aksi-
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ne dénemin ihtiyaglarinin dogrudan bir sonucudur. O yiizyillarda Giircistan’in fran’a
olan derin siyasi bagimlilig, Farsca bilmeyi idari ve giinliik hayatta ciddi bir avantaja
doniistiirmiistii. Ayrica ¢ok sayida Arapga ve Farsca kelime Giircii diline niifuz etmisti
ve bu yeni kelime dagarcigimin dogru anlasilip yorumlanmasi bir zorunluluk halini
almisti. Gorgijanidze, Giircli sozliikbilimindeki bu boslugu doldurmak ve pratik ter-
clime ihtiyag¢larini karsilamak sorumlulugunu tistlenmistir. Eserini kurgularken ise o
dénemde bolgede oldukga popiiler olan EblG Nasr Ferahi’nin™ sozliiglinii kendisine

temel kaynak olarak belirlemistir.

Gorgijanidze’nin sozliigli yalnizca diller arasi kelime karsiliklarint veren bir
basvuru kaynagi olmanin ¢ok 6tesindedir. Donemin ¢agdas sosyal diinyasinin canli bir
resmini sunan eser, siirekli degisen sosyokiiltiirel baglamlar1 gdzlemlememize olanak
tanir. Maddi kiiltiir ve giinliik yasam pratiklerine dair zengin bir terminoloji barindiran
bu sozlikk hacimce kiiciik goriinse de giiniimiizde unutulmus veya kaybolmus pek
¢ok kelime bi¢imini ve anlamin1 muhafaza etmesi bakimindan Giircii-Fars iliskileri
arastirmalari igin egsiz bir materyaldir. Ustelik eser salt bir sézliik olmakla kalmay1p,
kutsal kitabimiz olan Kur’an-1 Kerim’in terclimesinin bir kismina da yer vermesiyle

¢ok boyutlu bir kiiltiirel derinlige ulagmustir.

Parsadan’in derledigi sozliik disinda Farsca bir Incil’i de Giirciiceye terciime
ettigi tespit edilmistir. Korneli Kekelidze Ulusal El Yazmalari Merkezi’nde muhafaza
edilen bu eser, Giircii alfabesinin Mkhedruli tiiriiyle kaleme almmus Farsca bir incil
cevirisidir. Dort Incil’in tamamini barindiran bu yazmanin yalnizca Markos Incili’ne
ait son kismi eksiktir. Eserin orijinal niishasi ise Giircii Prensi Teymuraz koleksiyonu-
nun bir pargasi olarak Saint Petersburg Dogu El Yazmalari Enstitiisii’'nde korunmak-
tadir (Giunashvili, 2021: 1).

Orijinal niishanin 6nsoziinden anlasildig: iizere metin, Nadir Sah déneminde
(1736-1747) Arapgadan Fars¢aya terciime edilmistir. Isfahan’da hazirlanan bu yazma,
daha sonra Tiflis’e getirilerek Giircii alfabesiyle transkript edilmis ve nihai seklini
almustir (Giunashvili, 2021: 1-2). Farsca incil’in Giircii harfleriyle yaziya gecirilmesi
stireci, Parsadan Gorgijanidze tarafindan biiylk bir 6zveriyle yiiriitilen ¢eviri faali-
yetlerinin bir tirtintidiir. Nitekim bu 6zgilin yazma; Hristiyan kutsal metninin Miislii-

man bir miiellif tarafindan nasil anlamlandirildigi, Farsga geviri ile Giirciice trans-

*Aslen Sistanli olan Fars kokenli sair ve sozliik yazari EbG Nasr Ferahi, 1242 yilindaki vefatina degin
Nasriler ve Mogol Imparatorlugu’nun yiikselis dénemine taniklik etmis bir ilim insanidir. Ferah sehrinden
¢ikan bu 6nemli sahsiyetin hayati hakkinda tarihi kayitlarda ¢ok az bilgi bulunsa da klasik Fars edebiyati
ve liigat gelenegi icerisindeki katkilart onu doneminin dikkat geken entelektiiel figlirlerinden biri kilmustir.
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kripsiyon arasindaki metin agisinda baglar eserin fonetik ve igerik yapisi ile tiretildigi
tarihi donemin sosyo-kiiltiirel dinamikleri gibi pek ¢ok dnemli aragtirma konusuna

151k tutmaktadir.

Sonug¢

fran bélgesi ve Kafkasya Antik Caglardan itibaren yakin kiiltiirel, ekonomik
ve siyasi iligkiler gelistirmistir. Bu iligkiler arasinda Safevi doneminin yeri oldukga
farlidir. Ciinkii bu evrede biiyiik bir Giircii niifusu, iran cografyasina yerleserek hem
Safevi devlet sistemine entegre olmus hem de Safevi toplumuna karigmistir. Safevi
Devleti’nin Giircistan ve sakinleriyle etkilesimi XVI. yiizy1lin baslarinda Sah I. ismail
doneminde Giirciilerin Safevi ordusunda savagmasiyla baslamistir. Sah 1. Tahmasb
evresinde Giircistan’a diizenlenen dort sefer sonucunda, Kafkasya’dan yaklasik otuz
bin esir (¢ogunlukla kadin ve ¢ocuklar olmak iizere) Safevi topraklarina getirilmis ve
bunlar sahin veya seckinlerin haremlerine alinmigtir. Sah 1. Abbas idaresinde Giircii
niifusunun Iran’a akis1 biiyiik él¢iide artmistir. 1614-1616 yillar1 arasindaki Kafkasya
seferlerinde on binlerce aile (Miisliiman, Yahudi ve Ermeni ve Glirciiler dahil) Ma-
zenderan gibi bolgeleri gelistirmek {lizere gog ettirilmistir. Bu say1 donemin kaynak-
larinda yiizbinlerle ifade edilmektedir. Ayrica kaynaklar incelendiginde Safevilerin

Giircistan ile yakin iliski kurmasinin ii¢ temel nedeni bulunmaktadir:

*  Giivenlik: Gurcistan, devletin kuzeybati siirinda yer aliyor ve Osmanl

ile Rus tehditlerine karsi stratejik bir tampon bdlge olusturuyordu.

s Idari Intivaglar: Genisleyen devletin saray teskilatini ve biirokrasisini yii-
riitecek is gliciine duyulan ihtiyag, yabanci kdle ve hizmetkarlarin sisteme

dahil edilmesini zorunlu kilmistir.

o Askeri Gereksinim: Atesli silahlarin kullaniminin artmasi ve askeri taktik-
lerin degismesiyle, merkez1 otoriteyi giiclendirecek ve gdgebe unsurlarin

giiciinii dengeleyecek yeni bir insan kaynagina ihtiya¢ duyulmustur.

Giircistan, tarih boyunca ¢esitli imparatorluklarin vasal devleti olmus ve ba-
gimsizligint korumak i¢in giiclii koruyuculara ihtiya¢ duymustur. 1555 Amasya Ant-
lagsmasi ile bolge Safeviler ve Osmanlilar arasinda paylastirilmis bu durum Giircistan
iizerindeki baskiy1 artirmistir. Ancak bu baskiya ragmen Giircistan kendi soylu sini-
fin1, sosyal hiyerarsisini ve Hristiyan kimligini biiyiik 6l¢iide korumay1 basarmistir.
Safevilerin siyasi hakimiyet kurmasinin ardindan Giircii toplumunun bir kismi Safevi

idaresinde rol oynamistir. Bunlardan birisi Parsadan Gorgijanidze’dir. Burada vurgu-
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lanmas1 gereken husus ise Safevi devlet yapisindaki Kafkasyalilarin “liglincli giig”
olarak adlandirilmig ve genellikle “kdle asker” (kul-gulam) paradigmasi iginde de-
gerlendirilmistir. Ancak bu kisiler sadece ezilen bir azmlik degil Safevi toplumunun
“devlet” bileseninin sembolik bir pargasidir. Safevi gulam (kul) birimleri, devletin

askeri ve biirokratik elitlerinden birini olusturuyordu.

Parsadan Gorgijanidze’nin yasami ve kariyeri, XVII. yiizyil Safevi-Giircii
iligkilerinin ¢ok katmanli dogasini anlamak bakimindan essiz bir tarihsel érneklem
sunmaktadir. Safevi idari sisteminde “kraliyet gulami” olarak yetisen ve ishik-aqasi
ile Isfahan darugasi gibi iist diizey biirokratik makamlara tirmanan Gorgijanidze Iran
merkezine entegre olurken anavataniyla baglarini asla koparmamis aksine merkezde-
ki niifuzunu Kafkas yerel siyasetini sekillendirmek i¢in stratejik bir araca doniistiir-
miistiir. Hayat1 boyunca tecriibe ettigi siyasi gitgeller, husumetler ve zorunlu siirgiin
donemleri ise onu pasifize etmek bir yana, biirokratik kimligini asarak entelektiiel bir

tiretkenlige yonelmesine vesile olmustur.

Giircistan Tarihi adli ufuk agict kronigi, Giircii sozliik biliminde bir mihenk
tast kabul edilen ti¢ dilli sozliigii ve ile Cami-i Abbasi gibi dogu diinyasinin dnemli
eserlerini Giircii diline kazandirmasi onu yalnizca sade bir saray mensubu degil, ayni
zamanda entelektiiel bir kiiltiir adam1 yapmustir. Nihayetinde Gorgijanidze, biinye-
sinde barindirdigr “ikili kimlik” sayesinde, Safevi devlet mekanizmasi ile Kafkasya
arasindaki siyasi ve kiiltiirel etkilesimi sahsinda somutlastiran segkin biirokrat-aydin

profillerinden biri olarak tarihteki miistesna yerini almustir.

Bu ¢aligmada donemin kaynaklar1 géz oniinde bulundurarak Safevi idaresin-
de dnemli roller iistlenen bir biirokratin siyasi kariyeri ve kiiltiirel faaliyetleri ifade
edilmistir. Ancak calismay1 sadece biyografi 6zelinde siirlamak anlatilmak isteneni
eksik aktaracagi i¢in oncelikli olarak Safevi-Giircii miinasebetleri ile Safevi Iran’da
Giircii ntifusu gibi konularda ayrmtili bir bi¢imde islenmistir. Bu nedenle giris dahil
diger konu basliklarinin uzun tutulmasi aslinda Parsadan’in “su tarihte dogdu, sunu
sunu yapti ve suarada oldii...” seklinde kisa biyografisinden ziyade dénemin genel
panoramasini Giircli kaynaklar1 temel alinarak izah etmek ¢alismanin ana hedeflerin-
dendir. Nitekim konuyla ilgili literatiir taramasin yapildiginda Fars kaynaklar1 kulla-
nilarak gesitli ¢alismalarin yapildig1 goriilmekle birlikte Giircii kaynaklarinin 6zellik-
le Parsadan’in kaleme aldig1 Giircistan Tarihi isimli kitabin tanitilarak kullanilmasi bu

calismay1 6zgiin kilan hususlarin basinda gelmektedir.

| TDGAK



KAYNAKCA

Anchabadze, Z. (2014). European Georgia: ethnogeopolitics in caucasus and ethnogenetical
history of europe. Thilisi.

Aydogmusoglu, C. (2011). “Sah Abbas (1587-1629) donemi Safevi-Giircii miinasebetleri”.
Tiirk Diinyast Arastirmalari, 97/193, 231-240.

Babaie, S. vd., (2003). Slaves of the shah: new elites of Safavid Iran. 1.B. Tauris.

Baramidze, A. (1949). Dzveli kartuli literaturis krestomatia. t. 11.: Tbilisis Universitetis Ga-
momtsemlob. Thbilisi.

Bilge, S. M. (2005). Osmanli devleti ve kafkasya: Osmanli varligi déneminde Kafkasya'nin
siyasi-askeri tarihi ve idari taksimati (1454-1829). Eren Yayinlar1, Istanbul.

Brosset, M. (1857). Histoire de la Géorgie. Partie 11, De L'imprimerie De L’académie Impéri-
ale Des Sciences, St. Petersbourg.

Chardin, J. (2014). Chardin seyahatnamesi. (Cev. Ayse Meral). Kitap Yayinevi, Istanbul.

Chkheidze, T. (1987). “Iranuli tsarmomavlobis sakutari sakhelebi kartulshi”. Istoriis, Etnog-
rapiisa da Khelovnebis Istoriis Seria 4, Sakartvelos Ssr Metsnierebata Akademiis
Matsne, Thilisi, 95-106.

Demetrashvili, T. (2017). “From the history of the Georgian-Iranian linguistic interactions:
parsadan gorgijanidze and his lexicographic legacy”. Akhlo Aghmosavleti da Sakart-
velo, X, 55-60.

Faraji, S. (2024). “Safevi askeri-siyasi sisteminde Giirciiler: imam Kuli han 6zelinde bazi
tespitler”. Uluslararasi Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi, 6/1, 176-193.

Floor, W. (2001). Safavid government institutions. Mazda Publishers.

Fryer, J. (1909). New account of east India and Persia, being nine years travels 1672-1681. v.
3, ed. W. Crooke, London.

Gabashvili, V. (1957). “Sepianta sakhelmtsipo”. Narkvevebi Makhlobeli Aghmosavietis
Istoriidan, Thilisis Sakhelmtsipo Universitetis Gamomtsemloba, Thilisi, 234-245.

------------ (2007). “The undiladze feudal house in the sixteenth to seventeenth-century Iran
according to the Georgian sources”. Iranian Studies, 40/1, 37-58.

Giunashvili, H.-Abuladze T. (2021). “Georgia and Iran: historical-cultural context and ten-
dencies of Georgian renaissance (according to Georgian handwritten heritage)”. Pro
Georgia Journal of Kartvelological Studies, 31, 173-192.

Giunashvili, H. (2021). “The XVII-XVIII centuries Persian manuscripts in Georgian script
from Georgian archives”. Cinquiéme colloque international Langue et Territoire, 1-3.

Giunashvili, J. (2016). “Parsadan Gorgyjanidze”, Encyclopaedia Iranica, 1-2.

Gogoladze, T. (2019). “XVII-X VIII sauk’uneebis kartveli vach’rebi sepianta Iranshi”. Ekono-
mika da Biznesi, 4, 205-214.

Iskender Bey Miinsi-yi Tiirkmen. (2019). Tarih-i Alem-Ara-yi Abbasi. c. II-2. Kitap, ¢ev. Ali
Genceli, yay. haz. Ismail Aka, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara.

Jamburia, G. (1973). “Sakartvelos politikuri vitareba XVII s. 30-90 ian tslebshi”. Sakartvelos

TDGCAK

119



120

Istoriis Narkvevebi IV, red. Mamia Dumbadze, Sabchota Sakartvelo, Tbilisi, 312-356.

Janashvili, M. (1896). “Parsadan Gorgijanidze, Kartul-Arabul-Sparsuli leksikoni”. Parsadan
Gorgijanidze da Misi Nashromebi, Thbilisi.

Javakhishvili, 1. (1945). Dzveli Kartuli saistorio mtserloba. Thbilisi.

------------ (1996). Parsadan Gorgijanidze da misni shromani. Thbilisi.

Kartlis tskhovreba mariam dedoplis varianti. (1906). red. Ekvtime Taqaishvili, Tbilisi.

Kirzioglu, F. (1998). Osmanlilar'in Kafkas-Eller’ini fethi (1451-1590). Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara.

Kiknadze, R. (1975). Parsadan Gorgijanidze da ‘istoriani da azmani sharavandendtani, Tbilisi.

Kiitiikoglu, B. (1993). Osmanli-Iran siyasi miinasebetleri (1578-1612). Istanbul Fetih Cemiyeti
Yayinlar1, Istanbul.

Lang, D. (1952). “Georgia and the fall of the Safavi dynasty". Bulletin of the School of Orien-
tal and African Studies, 14, 523-539.

Maeda, H. (2004). “The Forced Migrations and Reorganisation of the Regional Order in the
Caucasus by Safavid Iran: Preconditions and Developments Described by Fazli Khu-
zani”. Reconstruction and Interaction of Slavic Eurasia and Its Neighboring Worlds,
ed. Uyama Tomohiko, Hokkaido University Slavic Research Center, Sapporo, 237-271.

------------ (2008). “Parsadan Gorgijanidze’s exile in shushtar: a biographical episode of a Geo-
rgian official in the service of the Safavids”. Journal of Persianate Studies, 1, 218-229.

------------ (2017). “P‘arsadan Gorgijanidze”. Christian-Muslim Relations A Bibliographical
History, ed. David Thomas and John Chesworth, Brill, Leiden-Boston, 654-659.

------------ (2021). “Against all odds the Safavids and the Georgians”, The Safavid World, ed.
Rudi Matthee, Routledge, 125-143.

------------ (2022). “Voices of the Caucasians at the Safavid court: life and activities of Parsa-
dan Gorgijanidze”. Iranian/Persianate Subalterns in the Safavid Period: Their Role
and Depiction, ed. Andrew J. Newman, Gerlach Press, Germany, 211-239.

Mamistvalishvili, E. (2023). “Pietro Dela Vale da Ketevan Dedoplis tsmindanad gamotskha-
debis sagitkhi”. Shromata Krebuli, 22, 12-17.

Matthee, R. (2001). “Georgians in the Safavid administration”. Encyclopaedia Iranica, 10/5,
493-496.

Mikaberidze, A. (2007). Historical dictionary of Georgia. The Scarecrow Press, United Sta-
tes of America.

Parsadan gorgijanidzis istoria. (1926). red. Sargis Kakabadze, Amonabecdi Saistoria Moan-
bidan, Tbilisi.

Puturidze, V. (1955). Kartul-Sparsuli istoriuli sabutebi. Sakartvelos SSR Metsnierebata Aka-
demiis Gamomtsemloba, Tbilisi.

Savory, R. (1985). “Allahverdi khan (1)”. Encyclopaedia Iranica, 1/8, 891-892.

Sengelia, K. (2025). Giircistan imparatorluklar arasinda bir tarih. (Cev. Harun Cimke). Va-
kifbank Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul.

| TDGAK



Timur’un izmir’e Gelisi ve Tire Yaziti Uzerine

Umit Bagatur®

Ozet

Tiirk tarihinin doniim noktalarindan biri olan 1402 Ankara Savasi, Osmanli devletini
Fetret Devri’ne siiriiklerken, galip Emir Timur’un Anadolu’daki faaliyetleri bdlgenin sosyo-po-
litik yapisini derinden etkilemistir. Savasin ardindan Bati Anadolu’ya yonelen Timur’un, kis
mevsimini {zmir’in Tire ilgesinde gegirdigi ve buradan ayrilmadan 6nce bir dikili tas yazit bi-
raktig1 rivayet edilmektedir. Bu ¢alisma, s6z konusu yazitin tarihi gergekligini ve akibetini orta-
ya koymay1 amaglamaktadir. Arastirmada yontem olarak; Osmanli kronikleri, arsiv belgeleri ve
yerel tarih metinleri tenkitli tarih yontemiyle incelenmis, ayrica Tire ve ¢evresinde fiziki saha
arastirmasi gerceklestirilmistir. Elde edilen bulgular 1s181inda, yazili kaynaklardaki rivayetlerin
s6zli aktarimlarla ortiistiigli Timur’un Tire’de bir yazit biraktig1 tespit edilmistir. Sonug olarak
caligma, kayip veya unutulmus olan bu yazitin Tiirk-Islam tarihindeki yerini netlestirerek yerel
tarih literatiiriine somut bir katki sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk-Islam Tarihi, Ankara Savas1, Timur, {zmir, Tire, Yazit.
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On Timur’s Arrival in Izmir and the Tire Inscription

Abstract

The Battle of Ankara in 1402, a turning point in Turkish history, plunged the Ottoman
Empire into the Interregnum, while the activities of the victorious Emir Timur in Anatolia
profoundly affected the region’s socio-political structure. It is said that Timur, who turned his
attention to Western Anatolia after the battle, spent the winter in the Tire district of Izmir and
left behind an inscription on a standing stone before departing. This study aims to establish
the historical authenticity and fate of the aforementioned inscription. The research employed a
critical historical methodology to examine Ottoman chronicles, archival documents, and local
historical texts; additionally, physical field research was conducted in Tire and its surroundings.
Based on the findings, it was determined that the accounts in written sources align with oral tra-
ditions, confirming that Timur left an inscription in Tire. In conclusion, this study clarifies the
place of this lost or forgotten inscription in Turkish-Islamic history, thereby making a concrete
contribution to the literature on local history.

Keywords: Turkish-Islamic History, Battle of Ankara, Timur, [zmir, Tire, Inscription.
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1. Giris

Iki giiclii hiikiimdar 1. Bayezid (6.1403) ve Emir Timur’un (6.1405) Anado-
lu’da kars1 karsiya gelmesi Tiirk askeri ve siyasi tarihinde biiyiik izler birakmuistir.
Calisma; Ankara Savasi, Ankara Savasi Sonrasi, Timur’un Izmir’e Gelisi, Timur ve
Tire Yazit1 olmak iizere dort ana baslikta ele alinmaya ¢alisilmistir. Timur’un Tire’de
biraktigi tas yazit tespit edilebildigi takdirde 6nemli bir tarihi eser olarak yerini ala-
caktir. Timur, 14. ve 15. yilizyillarda Orta Asya, Orta Dogu ve Anadolu’nun askeri ve
siyasi tarihine miihriinii vuran lider olmustur. Gittigi diyarlarda gesitli izler birakmis-
tir. Calismada, Timur’un ugradig yerlerde biraktig1 izlerden olan, kayitlarda karsimi-
za ¢ikan ve bulunamayan nadir tas yazitlarindan biri incelenecektir. Bu tas yazit tarih
sayfasinda yerini almigtir. Ankara Savagindan sonra Timur kisi Tirerde gegirmis ve
bolgeden ayrilmadan dnce geride bir tag yazit birakmistir. Bu ¢alisma Timur»un birak-
t181 tas yaziti incelemeyi amaglamaktadir. Arastirmada Timurun Tire>ye hangi gilizer-
gahtan ve nasil geldigi, Tire>de ne kadar kaldig1 ve Tire>den ayrilmadan 6nce biraktigi

tas yazitin 6zellikleri ve nerede oldugu sorularina kaynaklarda cevap aranmuistir.

Yaglik¢izdde Ahmed Rifat Efendi’nin (6.1895) Lugat-i Tarihiyye ve Cografiy-
ye adl1 eserindeki Tire maddesinde yer alan kisa bilgiler arastirmanin literatiir tara-
masi i¢in ¢ikis noktasini olusturmustur. Clinkii bu eserin Tire maddesinde “ovasinin
ortasina yazili bir tas diktirdi” seklinde bahsedilmistir. Bu kisa bilgi neticesinde aras-
tirmaya basladiktan sonra Tire’nin Timur ile olan iliskisi ortaya konulmaya ¢alisil-
mustir. Ismail Aka’nin Timur ve Devleti, Makaleler 2 kitaplarinin yani sira A. Munis
Armagan’in (6.2022) Devlet Arsivierinde Tire eseri de ¢alismamizin temel kaynak-
larindandir. Ankara Savasi O6ncesinde Timur, askeri bir strateji izlemis ve hazirlik
asamasinda saha tedbirleri almistir. Béylece Anadolu gerisinde kendisi icin tehlike
olusturabilecek durumlar1 en aza indirmistir. Anadolu’da beyliklerle irtibata gecerek
onlara gerekli bilgi ve yardimi saglamistir. Bu donemde 1. Bayezid ile Timur arasinda-
ki yazigsmalar diplomatik tislubun tesine gegmistir. Timur un askeri stratejisi, savas
oncesi hazirliklart ve Anadolu beyliklerinden aldig1 yardimlar gibi cesitli nedenler

sonucunda I. Bayezid yenilmistir.

Ankara Savast sonrasinda izmir’e devam eden Timur, kis mevsimini Giime
Dagi’na kars1 uzanan Tire il¢esinde gecirmistir. Baharin geligiyle birlikte buradan
ayrilmistir. Baz1 yazili kaynaklarda bu bilgiler yer alirken, Tire halki arasinda da bii-
yiiklerin aktardig1 kadariyla sozli rivayet gelenegi devam etmektedir. Tas yazit hak-

kindaki sozlii rivayetler arastirmanin ana kaynaklar1 arasinda yer almasa da yazili
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rivayetlerle oOrtiistiigli tespit edilmistir. Timur hakkindaki sdylentilerin gesitliligine
deginmekte fayda vardir. Bu rivayetler genellikle Timur un nerede kaldig1, cuma na-
mazlarmni hangi camide kildigi, hangi hamamda yikandigi, 6len askerlerinin nereye
gomiildiigii ve geride biraktig1 tas yazitla ilgilidir.

2. Ankara Savasi

Cok genis bir cografi alanda imparatorluk kurmus olan Timur, yoniini
Anadolu’ya cevirerek bu bolgede hakimiyet kurmaya ¢alisan Osmanli devleti ile kars1
karsiya gelmistir. Eninde sonunda bu karsilasmanin kaginilmaz oldugunu bilen Timur
kendi sartlarini hazirlamak i¢in strateji gelistirmistir. (Aka, 2012, 174) Memliik Sul-
tan1 Berkuk’un (6.1399) 6liimii, Timur’un kendisine rakip olarak gordiigii Misir ve

Anadolu’daki bu iki devleti ortadan kaldirmak i¢in uygun bir zemin hazirlamistir.

Ayrica Memliikler ile Osmanlilarin arasinin agilmasi da Timur un isini kolay-
lastirmistir. Bu firsattan faydalanarak 1399°da Bagdat’1 ele gegiren Timur, Celadyir
Hiikiimdar1 Sultan Ahmed (6.1410) ve Karakoyunlu Tiirkmen reisi Kara Yusuf’un
(6.1420) Osmanlilara sigimmasina sebep olmustur. Bu durum Timur’un Osmanli dev-
letine miidahale etmesine firsat vermistir. (Halagoglu, 1991, s.210-211) Eline gecen
firsat1 degerlendiren Timur, bu kisilerin iadesini istemis; ancak talebi 1. Bayezid tara-
findan kabul gérmemistir. Devam eden siiregte birbirlerine kigkirtict ve hakaret ige-
rikli mektuplar gondermislerdir. Aralarinda gidip gelen bu mektuplar her gegen giin

siddetin dozunu arttirmaya sebep olmustur.

Timur Karakoyunlu Kara Yusuf’un sigindig1 Tokat kalesini kusatmis ancak
basarili olamamistir. Evliya Celebi (6.1684), Timur’un I. Bayezid’dan Karakoyunlu
Kara Yusuf’u sehirden ¢ikartmasini, yani teslim etmesini istedigini aktarmistir. (Gii-

nay, 2007, s.118-119) Ancak bu istegi Osmanli’dan karsilik bulmamustir.

Osmanlilara vergi vermekte olan Erzincan Emiri Mutahharten’in (6.1403) bu
sirada Timur’un hakimiyetine girmesi, iki hiikkiimdarin arasinin daha da agilmasina
yol agmisgtir. Mutahharten’e vergisini 6demesi i¢in ihtarda bulunan Bayezid’e Timur
tarafindan gonderilen tehdit ve nasihat mektubuna Bayezid sert bir sekilde karsilik
vermistir. (Halagoglu, 1991, s.211) Timur, Osmanli devletinin hakimiyet alaninda
manevralarda bulunmustur. Timur’un bu manevralar1 Yildirim Bayezid’e bir cevap
niteligindedir.

Timur, 13 Mart 1402°de Tebriz’den gonderdigi mektubunda Kemah’in Mu-
tahharten’e verilmesini, sehzadelerden birinin kendi yanina gonderilerek bagimlilik
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alameti olarak verecegi kiilah ve kemerin kabul edilmesini ve Kara Yusuf’un iadesini
istemekteydi. (Halagoglu, 1991, s.211) Ozellikle diplomatik olarak kendisine siginan iki
siyasi liderin teslim edilmesi, Osmanli topraklarinin agikga parga parga isgal edilmeye
caligilmasi, Osmanli padisahinin veliahdini Timur’a teslim edilmesi ve 1. Bayezid’in
kendisine biat etmesinin istenmesi, Osmanli devletinin bagimsizligi1 kaybederek
6zerk yonetim altina alinmasi demektir. Bir baska deyimle, devletin siyasi ve diger tim
alanlardaki bagimsizligini kaybederek hakimiyet altina alinmasidir. Timur’un istekle-
rine askeri ve diplomatik agidan bakilacak olunursa, hakimiyet sahasina girmis oldu-
gu kuvvetli bir devletin imzalayabilecegi antlasma olmadigr agiktir. Timur’un, yerine
getirilmesini istedigi maddeler aslinda Osmanli devletinin savassiz bir sekilde teslim
olmasi anlamina gelmektedir. Tiim bu agir antlasma maddeleri kesin bir dille reddedil-
dikten sonra savasa giden kapilar agilmis oldu. Anadolu topraklarinin tam da birligine
yaklagilmisken, bu savasin ardindan Anadolu birligi igin biiylik ¢abalar goésterilecek ve
cok zorlu siireglerden gegilecektir. Her iki tarafin cogunlugunun Miisliiman ve Tiirk olu-
su, tarih sayfasina geri doniilmez acilarin yazilmasima yol agmistir. 28 Temmuz Cuma
giinii savas gerceklesmistir. Osmanli ordusunun 70.000 civarinda, Timur’un ordusunun
ise bundan fazla oldugu bilinmektedir. Osmanli ordusunda bulunan yeni fethedilmis
beyliklerin askerleri kendi beylerinin safina gecerek gii¢c kaybettirmistir. Merkez kuv-
vetlerin dagilmasi ve destek kuvvetlerin ¢ekilmesiyle (Aka, 1991, s.28-29) 1. Bayezid
yenilmis, bazi aile fertleri, iist diizey devlet adamlari ve birtakim ordu kuvvetleriyle esir
diismiistiir. 1. Bayezid bir siire sonra, esaret altindayken, Aksehir’de vefat etmistir (8
Mart 1403). (Inalcik, 1991, s.233) Savas sonrasi Osmanli sehzadelerinin her biri farkli
bolgelere ¢ekilmis ve bulunduklart yerlerde Timur’a tabi olmustular. Ancak kendi ara-

larinda biiyiik ve kanli bir miicadeleye baslamistilar.

3. Ankara Savasi Sonrasi

Timur, I. Bayezid’in ellerinden alarak Mentese ve Hamitogullari’na beylikle-
rini iade etmisti. 17 Agustos’ta, yani savastan yaklasik ti¢c hafta sonra, Saruhan beyi,
Manisa’ya torenle girmisti. Boylece Erzincan’dan Mentese’ye kadar biitiin eski bey-
likler Anadolu’da yeniden kurulmus ve hatta Karamanogullar1 eskisinden daha kuv-
vetli hale getirilmisti. (Aka, 1991, 5.29) Eski gii¢lerine ulasan beylikler, Timur’a bagl

eyaletlere doniismiistii.

Eski topraklarina yeniden sahip olan Anadolu beyleri gibi iilkenin geri kalan
kismi i¢in birbirleriyle miicadeleye girisen Osmanli sehzadeleri de Timur un haki-

miyetine boyun egmistiler. Osmanli tarihinde Fetret Devri adiyla anilan bu déneme
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ait meseleler, ancak II. Mehmed (6.1481) devrinde kesin bir ¢ézliime kavusturuldu.
(Inalcik, 1991, 5.232) Ankara Savasi, Anadolu’yu savas sonrasinda yillarca siirecek
biiyiik krizlere siiriiklemistir. Osmanlt devletinin bu krizlerden ¢ikabilmesi i¢in 11 yil
beklenmistir. Bu siire zarfinda fetih durmus, toprak kaybi yaganmis ve ekonomik du-
rum kotiilesmistir. Ankara Savasi’yla Osmanli devletinin ilmek ilmek igledigi diizen
dogrudan etkilenmis ve savas sonrasi zararlar giderek artmigtir. Timur, Anadolu’da
giiclii ve tek bir yapi yerine topraklart ve giicii dagitilmis kendisine bagl 6zerk y6-
netimler birakmistir. Bu durum Timur’un izlemis oldugu planl fetih politikasi dahi-
lindedir. Osmanli devletine kars1 kazandig1 zaferi kalict kilmak igin bdl, pargala ve
yonet taktigini uygulamistir. Karsisinda yek viicut bir devlet yerine parcgalara ayrilmig
beylikler birakmistir. Timur bu yonetim stratejisiyle kendisine bagli ¢oklu yapiy: ter-
cih etmistir. Boylece Osmanli devletinin uzun ugraglarla saglamaya calistigi Anadolu
topraklarindaki siyasi birlik tamamen bozulmustur. Stiphesiz ki bu savasin en biiylik
faydasini gérenlerden biri Bizans Imparatorlugu’dur. Osmanl devletinin giiciiniin da-
gilmasiyla, Bizans Imparatorlugu sinirlarinda rahat bir nefes almis ve kendisine alan
acan bu durumdan olduk¢a faydalanmistir. I. Bayezid’in yenilgisiyle sona eren bu
savasla, Bizans Imparatorlugu 50 yi1l kadar daha varligm siirdiirmiistiir. (Aka, 1991,
s.29) Ankara Savasi’nin olumlu etkisini yasayan Bizans’in dig tehdidi azalmistir. Os-

manlt devletinin Bizans tizerindeki baskisi biiyiik 6l¢lide ortadan kalkmustir.

Osmanli Devleti’nin Anadolu ve Rumeli’deki ilerleyisi durmus, topraklari da-
gilmistir. Osmanlt devleti bu aci tecriibe kargisinda yok olmanin esiginden donmiistiir.
Ankara Savasi, Osmanli devletinin beyliklere karsi tutumunu daha belirgin bir hale
getirmis ve yonetimde daha kat1 kurallar uygulanmigtir. Devletin kan kayb1 engellenip
yonetim yeniden ele alindiktan sonra, yasananlar hafizada diri tutulmustur. Ankara
Savast sonrast Osmanli devletinin toparlanma evresi ¢ok uzun slirmiistiir. Devletin
kurumsal yapisinin giiclenmesi Fatih Sultan Mehmed donemine kadar devam etmistir.
Fatih doneminde ise merkezi otorite pekistirilmis ve Anadolu’da siyasi birlik saglan-
mistir. Osmanlt devletinin hafizasinda yer alan bu travma atlatildiktan sonra merkezi
yapinin daha da gii¢glenmesine katki saglamistir. Osmanli devleti bu savasi unutmamis

ve sonuglartyla yiizlesmistir.
4. Timur’un izmir’e Gelisi
Izmir, Anadolu’nun bat1 ucunda yer almasiyla tarihte ugrak bir nokta olmustur.

Bu bolgede birgok medeniyet kurulmus ve yikilmistir. izmir’in hafizasinda 6nceki

medeniyetlere dair birgok isaret bulunmaktadir. Odemis merkezli Aydinogullar: Bey-
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ligi bolgeyi imar faaliyetleriyle ayaga kaldirmistir. Bunun yani sira, beylikler done-
minde Miisliiman veya gayrimiislim bir¢ok bilgini maddi olarak desteklemigtir. Basta
Umur Bey (6.1348) olmak iizere, Aydinogullari beyleri terciime faaliyetlerini tesvik
etmislerdir. Verimli topraklar1, zengin ticaret ag1 ve bolgesel stratejisiyle Tiirk Islam
aleminin Bat1 Anadolu’daki kapisi olmustur. Timur’un baglatmis oldugu Anadolu se-

ferinin son duragidir.

Timur’un torunu Muhammed Sultan (6.1403) Manisa’da, Sahruh (6.1447)
Uluborlu-Kegiborlu taraflarinda kislarken Timur da Kiitahya’dan ayrilarak Denizli-
Aydin-Ayasuluk (Selguk)-Tire yoluyla Izmir’e yiiriimiistiir. izmir 6nlerine geldigi
sirada Muhammed Sultan, emrindeki askerlerle kendisine katilmistir. Timur’un

Izmir’e giineyden gelisi cografi ve stratejik bir tercihtir.

XIV. yiizy1l ortasindan beri Tiirklerin elinden ¢ikmis bulunan Izmir ve civa-
rindaki bazi kaleler ele gecirilip, (2 Aralik 1402) burasi Aydimogullarina birakilmist.
(Aka, 1991, 5.28-29) Timur, Ankara Savasi’ndan sonra Izmir ve civarma gelerek
bu bolgede fetihlerine devam etmistir. Timur’un Anadolu sahasindaki savaslarinin
onemli bir kism1 Miisliiman kesimle olmustur. Ancak Izmir’e gelindiginde bu durum
degismistir. Izmir’in 6zellikle sahil (liman) kesimleri miicadelenin yasandig1 yerler
olmustur. Bu savaslarin ardindan kisin gelisiyle ata yurda doniis i¢in kis mevsiminin
gecmesi beklemistir. Timur sehzadelerini ve kumandanlarini kist gegirmeleri i¢in her
birini ayr1 bir sehre tayin etmistir. (Salman, 2007, s.186) Gegen siire zarfinda sehza-
deler ve kumandanlarin her biri arastirmalarda bulunmus, her komutan askerlerinin
kist gegirmesi i¢in en miinasip yeri hizli bir sekilde bulmaya ¢alismistir. Cilinkii biiytik
bir ordunun ayni1 sehirde kalmasina imkan ve sartlar bulunmamaktaydi. On binlerce
askerin ve tedarikgilerinin bir arada kalmasi stratejik a¢idan dogru olmayacakti. Bu
kadar kalabalik bir ordunun kalacak yerinin temin edilmesi ve askerlerin karmlarinin
doyurulmasi basli basina énemli bir lojistik tedarik gerektirmekteydi. Ayn1 zamanda
bu askerlerin beklenmedik bir olay karsisinda birbirlerinden ¢ok uzakta olmalari da
savag stratejisi a¢isindan uygun degildi. Ani bir baskin merkezi orduya ya da kanat
giiclerine biiyiik zararlar verebilirdi. Baskentten binlerce kilometre uzakta ordu kuv-
vetlerinin zafiyet gostermesi geri doniilmez sonuglar dogurabilirdi. Bu sebeple ordu
kuvvetleri merkezin etrafin1 sarmistilar. Askerlerin merkezin etrafina dagitilmis hizli
miidahalede bulunabilecek konumda olmalar1 gerekmekteydi. Bu sebeplerden dolay1
cografi sartlar1 en uygun olan yer tercih edilmisti. Tire verimli genis tarim arazile-

riyle, yogun hayvanciligiyla, barinma yapilariyla, ormanlik alanlari, bitki ortiisii ve
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iklimiyle en uygun yer olmustu. Tire cografi olarak verimli ve stratejik avantaj sunan
bir konuma sahiptir. Bu konum kisin zorlu sartlarinin aksine daha rahat gegmesine
imkan tanimisti. Tire sehri sirtint Glime Dagi’na yaslayarak giivenli bir saha olusturur.
Tire’nin ovalik olan 6n cephesi olabildigince aciktir. Glime Dagt’nin kuzeydogusunda
Odemis, kuzeybatisinda Torbali ve kuzeyinde Bayindir yer alir. Giime Dag1’nin ova-
lik olan 6n cephesinden bakildiginda, tiim bu yerler goriilebilecektir.

Halk bilgilerine gore, Timur, Tire’nin dogu kesiminde Ekinhisar1 denilen
semtte konaklamistir. Kendisi, burada Aydinogullar1 Aksaray’inda oturdugu, muha-
fiz alaymin da Tire Ovasi’na yerlestigi, hatta Cuma namazlarimi Kocabiyik Camii’n-
de kildig1, Tagpazar1 Hamami’nda (Ahmet Bey) yikandigi, askerlerine de Karakadi
Hamami’nin ayrildig1 aktarilmaktadir. Kente indigi zaman ise Eskibey Hamami’nda
banyo yaptigi sdylenir. (Armagan, 2003, s.37) Halk arasinda Kocabiyik olarak ani-
lan bu yapinin asil ad1 Karakadi Mecdeddin kiilliyesidir. Kiilliye formunda yapilmis
zarif iglemeleri olan bir eserdir. Bu kiilliyenin giineydogu (kible) cephesinde, agaglar
arasinda, yolun hemen arka tarafinda, kasnaksiz sagir kubbeyle oriilmiis iki katli bir
yap1 bulunmaktadir. Anadolu Selguklu déneminin giizel motif 6rnekleriyle tezyin
edilmis mimari iisluba sahiptir. Beylige ait 6zelliklerle bezendigi sdylenebilmektedir.
2020 yilinin ocak ayinda Tire’de yapmis oldugum bilimsel saha arasgtirmalarimda,
miilkiyeti Vakiflar Genel Miidiirliigiine ait bu kiilliyenin giineydogusunda yer alan
iki katli yapmin igerisinde, maddi ve manevi degere sahip, Osmanlica, Arapca ve
Farsca farkli muhtevalarda yazilmig nadir kitaplar ve yazmalar tespit ettim. Yetkili
kurum ve mercilere bildirmem sonucunda, gerekli izinlerin alinmasi ve giivenligin
saglanmasiyla, bu degerli eserler, Izmir Vakiflar Bolge Miidiirliigii yetkilileri ve
emniyet gorevlileri nezaretinde Tire Necip Pasa Kiitiiphanesi>ne itinayla tagindi. Farkl
asirlardaki miielliflere ait taginan bu kitap ve evraklar bolgenin tarihsel seriivenindeki
derinligi bir kez daha kanitlar vaziyettedir. Halk arasinda Timur ile 6zdeslesen Kara-
kad1 Mecdeddin kiilliyesi, asirlar sonra igerisinde sakladigi bu eserlerle géz oniinde
kalmistir. Rivayetler arasinda Timur’un vefat eden komutanlarindan bazilarmin bu
bolgede defnedildigi de yer almaktadir. Tire halki arasinda aktarilan bazi kiilliye ve

camiler hakkindaki bu rivayetler giiniimiizde kendisini korumaktadir.
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Fotograf 2. / Ebru Motifleri (Yenisafak, 2025, 1)

Karakad: Mecdeddin kiilliyesinden Tire Necip Pasa kiitiiphanesine nakledilen
ve gegmisin koklii mirasini barindiran dort yiiz elli civarindaki yazma ve matbu eserin
arsivleme caligmalar1 devam etmektedir. Asirlardir korunmus bu nadide eserlerin

kapaklarini siisleyen geleneksel ebru sanatinin zarif 6rnekleri projeye estetik bir deger
katmaktadir.

5. Timur ve Tire Yaziti

“(M 1404 ve H 807) tarihinde Timurleng bu sehri (8) alip bir kis ¢ikardi ve
ovasinifi ortasina bir yazili tag (9) diktirdi. (Erdogan, 2017, s.312) Yaglik¢izdde Ah-
med Rifat Efendi’nin XIX. yiizyilda yedi cilt halinde Istanbul’da basilmis Lugat-i
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Tarihiyye ve Cografiyye adli eserinde, tarih ve cografya basta olmak iizere birgok
alanda farkli bilgi sunulmaktadir. Ansiklopedik 6zellikler tasiyan kitabin Tire madde-
sinde yukarida zikredilen bu iki satir bilgiyi gormekteyiz. Timur un ki1 ge¢irmesinin
ardindan Tire Ovasi’na diktirdigi yazili tagin tam olarak nerede bulundugu belirtilme-
mektedir. Kitapta konumuzla bunun disinda baska bir bilgiye yer verilmemistir. Yazit
icin kaynaklik edecek diger eserimize bakacak olursak, birtakim bilgiler kargimiza

cikmaktadir. Bu bilgiler yazitin genel konumu, boyutu ve durumunu icermektedir.

“Timur 'un resmi belgelere giren, Tire de diktirdigi “Mengiislii Tas” halk ara-
sida “Karatas” olarak anilmaktadr. Sair, Veysi, kitabeyi 17.yy da bizzat gérdiigiinii
soylemektedir. Oysa, sair Veysi kitabede yazi bulunmadigini ve kitabe 6l¢iistinii yarim
minare boyu olarak aktarmaktaduwr. Kitabenin bulundugu yer olarak “Mermer Tepe”
adi ge¢mektedir. Ayni bilgileri Hact Eminoglu M. Esat Bey’de, 1932 tarihli Yesil Tire
Dergisi’'nin 12. Sayisinda yinelemektedir. Hatta, Hact Eminoglu “Dikilitas” semtin-
deki bu tasin hala goriilmekte oldugunu ileri stirmektedir”. (Armagan, 2003, s.36-37)

“Fars¢a olarak yazilan kitabe besmele ve hamd ii send ile baslayip, su sekilde
devam etmektedir: “Tanri’mn indyeti ile zamanin padisahi, yedi iklimin, Iran ve Tu-
ran’in hakimi Biiyiik (Ulug) Beg Sultan Timur Giirgan, Hitay (Cin) ve Hindistan hu-
dutlarindan Misur yorelerine kadar Iran ve Turan’n fethinden sonra, Balat, Antalya,
Alaiye yorelerinde konup, Aydin vildyetinde konuldugunda bu durumu bilip 6grenme-

leri igin su iki-ii¢ satirt tas iizerine naksettiler””. (Aka, 2005, s.6)

Tire yazitinin dili Fars¢adir. Yazit 6zellikleri bakimindan diplomatik ve edebi
bir yansima olarak kabul edilir. Farsca, Orta Asya ve Iran cografyasi biirokrasisinde
yaygin olarak kullanilmaktadir. Timur Tiirk tlir ve Tiirk dilini bilmektedir. Ancak bol-
ge genelinde Farsca diplomatik yazisma dilidir. Yazitta Fars¢anin tercih edilmesi de

bu durumun bir yansimasidir.

Yazitin metni, klasik Islami edebiyat gelenegine uygun olarak besmele ve
hamd i sené ifadeleriyle baslar. Bu baslangi¢, metnin hem dini bir mesruiyet zemi-
ninde hazirlandigim1 hem de donemin gelenegine bagh kalindigmin delilidir. Dini
baslangicin ardindan siyasi iktidara deginilmektedir. Timur, metinde zamanin padi-
sahi, yedi iklimin hakimi ve Biiyiik (Ulug) Bey gibi unvanlarla anilmaktadir. Yazitta
kullanilan metaforlar, siradan anlatimi agsarak metne gii¢ ve biiyiikliik duygular katar.
Bu ifadeler, klasik Iran ve Tiirk saray geleneginde hiikiimdarlara atfedilen yiice sifat-
larin bir 6rnegidir. “Tanri’nin inayeti” ifadesiyle Timur’un dini mesruiyet zeminini
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giiclendirir. Bu yazit, tiim insanlarin bilmesi i¢in birakilan bir bildiri niteliginde olup
dogrudan kamusal propaganda islevi goriir. Halk nezdinde egitsel bir iglev gorerek za-
ferin i¢sellestirilmesini ve gelecek nesillere aktarimini saglar. Timur, zaferinden sonra
son durak olarak Tire’de konaklamis ve Anadolu’dan ayrilmadan dnce zaferinin bir
nisanesi olarak bu yazit1 birakmistir. Belirtilen bilgiler, Tire yazitinin tarihsel varligimi
cesitli kaynaklarla desteklemekte ve onun fiziksel 6zelliklerine, konumuna ve igerigi-

ne dair ipuglart sunmaktadir. Yazitin konumu gizemini korumaktadir.

6. Sonug

Bu makale, Emir Timur’un 1402 yilindaki Ankara Savasi’nin ardindan Anado-
lu’daki ilerleyisinin son duragi olan izmir’in Tire ilgesindeki konaklamasini ve burada
biraktig1 rivayet edilen tas yaziti mercek altina alir. Eldeki tarihi ve edebi kaynaklar,
bu tasin varligina dair oldukga dikkat ¢ekici bilgiler sunmaktadir. Farkli donemler-
den kalma kayitlarda yer alan ve hatta Cumhuriyet’in ilk donemlerinde dahi goriil-
diigiine dair anlatilanlar, yazitin bir efsaneden 6te gergek bir tarihi eser olabilecegi
ihtimalini giiclendirmektedir. Ancak, yazitin kesin konumunun belirlenememesi,
aragtirmacilar i¢in 6nemli bir zorluk teskil etmektedir. Makalede belirtildigi iizere, yer
isimlerinin zamanla degismesi, modern sehircilik faaliyetleri (yol agim g¢aligmalart,
sanayi bolgesi yapimi) ve genis cografi alandaki degisimler gibi bir¢ok faktor, yazitin
tespitini zorlastirmaktadir. Tire’nin tarihi dokusunun ve cografyasinin zaman iginde
gecirdigi doniisiimler, bu degerli eserin izini siirmeyi karmasik hale getirmektedir.
Buna ragmen, yazitin varligina dair hafizanin canliligimi korumasi ve yerel halk
arasindaki rivayetlerin devam etmesi, bundan sonraki siiregte arastirmacilarin ortak

yiirlitecegi disiplinlerarasi yiizey aragtirmasina ihtiya¢ oldugunun isaretidir.

Tarihi kaynaklarla halk anlatilarinin belirli noktalarda drtiismesi, bu yazitin za-
mani geldiginde giin yiiziine ¢ikma potansiyelini arttirmaktadir. Bu yazitin bulunmast,
sadece Tire’ nin yerel tarihine degil, ayni zamanda Timur donemi Anadolu tarihine de
151k tutarak bolgenin kiiltiirel ve siyasi gegmisine dair yepyeni pencereler agacaktir.
Edebiyatcilar, tarihgiler, arkeologlar ve sanat tarihgileri i¢in disiplinlerarasi bir doniim
noktas1 niteligi tasiyan bu kesif, Timur Imparatorlugu’nun Anadolu’daki sosyo-po-
litik izlerinin ¢ok daha berrak bir sekilde anlamlandirilmasia kapi aralamaktadir.
Dolayistyla s6z konusu kesif, gegmisin karanlikta kalmis noktalarini aydinlatmakla
kalmayip, gelecek akademik calismalara da giiclii birer kaynak ve yeni bir metodolo-

jik vizyon sunmay1 hedeflemektedir.
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Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerinde Karsiikh Insani Yardimlasma ve
Diplomatik Etkilesim: “Bakii Miisliiman Cemiyyet-i Hayriyesi”’nin
Faaliyetleri

Gunay Aliyeva"

Ozet

Bu calismada, 20. yiizy1lin baslarinda Rus Imparatorlugu’nun bir sémiirgesi olan Azer-
baycan halki ile Osmanli Tiirkleri arasinda ortaya ¢ikan manevi ve insani iliskiler, bu iligkilerin
gelismesine yol acan hayir kurumlarinin faaliyetleri ve bu faaliyetler temelinde iki dost ve
kardes halk arasindaki diplomatik iliskilerin genislemesi incelenmektedir.

Azerbaycan halkinin uyanis hareketi, 19. ylizyilin sonlarinda Azerbaycanli aydimlar ve
yurtdisinda egitim gdrmiis entelektiiellerin ulusal bir aydinlanma hareketi yaratmasiyla basladi.
Bu hareket temelinde kurulan egitim, bilim, sanat ve insani yardim dernekleri arasinda Hasan
Bey Zardabi tarafindan 1905 yilinda programi kabul edilen “Bakii Miisliman Cemiyyet-i Hay-
riyesi” yardim dernegdi nin faaliyetine dikkat ¢cekmek isteriz.

Soyle ki, I. Diinya Savasi sirasinda, dernegin programinda bazi degisiklikler yapilarak
faaliyet alan1 O6nemli Olglide genisletilmisti. Cilinkii 1. Diinya Savasi sirasinda Kafkasya
cephesindeki savaslarda Azerbaycan halki Anadolu Tiirklerinin yardim ¢agrisina yanit vermisti.
Azerbaycan o dénemde Rus Imparatorlugwnun sémiirgesi olmasina ragmen, Azerbaycanyin
cesur evlatlar1 Sarigamis ve Canakkale savaglarina goniillii olarak katilmis ve Bakii>de faaliyet
gosteren hayir kurumlari, yerinden edilmis Tiirk halkina, yetimlere ve Kafkasya cephesinden
esir alinan Tiirk askerlerine yardim saglamisti.

Hatta, 11 Mart 1915°te, Bakii’de Nevruz bayrami arifesinde, “Bakii Miisliman Cemiy-
yet-i Hayriyesi” dernek baskant Mirza Asadullayev’in mali destegiyle “Kardas Komegi (Yar-
dimi)” adl1 bir gazete yayimlanmis ve satis geliri Anadolu’daki Tiirk kardeslerimize yardim i¢in
gonderilmisti. Ayrica bu yardim tek tarafli degildi; Mart 1918°de Azerbaycan’da gerceklesen
Tiirk soykirimi da benzer bir olaydi ve Nuru Pasa onderligindeki Kafkas Islam Ordusu’nun o
yil Bakii’niin kurtulusu igin gosterdigi cesaret, iki halk arasindaki ayrilmaz dostlugun tohum-
larin1 ekmisti.

Bu arastirma c¢aligmasinda, tarihsel kronoloji ve karsilastirmali tarih yontemleri kulla-
nilarak, arsiv kaynaklari, yerel basin kuruluslarinin yazdigi makaleler ve donemin aydilarinin
anilar1 araciligtyla savas yillarinda Anadolu’dak: “Bakii Miisliiman Cemiyyet-i Hayriyesi” der-
negi nin faaliyetleri hakkinda bilgi toplamistir. Ayrica olay1 gorenlerin hatirlarinda Anadolu
Tirklerine kars1 islenen vahsetlerin ve Azerbaycan halkinin kardeslerine verdigi destegin or-
neklerini belirtmek gerekir. Bu yaklasim sayesinde, insani yardimin 6zii ve iki taraf arasindaki

* Gunay Aliyeva, Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi, Tarih ve Etnoloji Enstitiisii, Kafkasya Tarihi B6lim
Calisani, Azerbaycan, Bakil. gunay.eliyeva32@gmail.com, Orcid ID- 0009-0004-4424-3888

TDGCAK

133



134

diplomatik iliskilere etkisi degerlendirilmistir.

Bu giin de devam eden siyasi ve kiiltiirel dostluk iliskileri, hem Azerbaycanin 44 giin-
liik Karabag savaginda, hem de 2023’te Kahramanmarag depremlerinde etkilenen Tiirk halkina
yonelik karsilikli yardim kampanyasinda acikca goriilmiistiir. Bu kardeslik iligkilerinin derin
kokleri arastirilmali ve gelecek nesillere aktarilmalidir.

Anahtar Kelimeler: 1. Diinya savagsi, hayir kurumlari, dernek, Osmanli, Anadolu,
Azerbaycan.

Mutual Humanitarian Aid And Diplomatic Interaction In Tiirkiye-
Azerbaijan Relations: The Activities of The “Baku Muslim Charitable
Society”

Abstract

This study examines the spiritual and humanitarian relations that emerged between the
Azerbaijani people, a colony of the Russian Empire in the early 20th century, and the Ottoman
Turks, the activities of charitable institutions that led to the development of these relations, and
the expansion of diplomatic relations between the two friendly and brotherly peoples based on
these activities.

The Azerbaijani national awakening movement began in the late 19th century with the
creation of a national enlightenment movement by Azerbaijani intellectuals and those educated
abroad. Among the educational, scientific, artistic, and humanitarian societies established on
the basis of this movement, we would like to draw attention to the activities of the “Baku Mus-
lim Charitable Society,” whose program was adopted by Hasan Bey Zardabi in 1905.

During World War 1, the association’s program was modified, significantly expanding
its scope of activity. This was because, during the war on the Caucasus front, the Azerbaijani
people responded to the call for help from the Anatolian Turks. Although Azerbaijan was a
colony of the Russian Empire at that time, the brave sons of Azerbaijan volunteered to partici-
pate in the battles of Sarigamis and Canakkale, and charitable organizations operating in Baku
provided assistance to displaced Turkish people, orphans, and Turkish soldiers taken prisoner
from the Caucasus front.

In fact, on March 11, 1915, on the eve of Nowruz in Baku, a newspaper called “Kardag
Komegi (Brotherly Help)” was published with the financial support of Mirza Asadullayev, the
president of the “Baku Muslim Charitable Society,” and its sales revenue was sent to help our
Turkish brothers in Anatolia. Moreover, this aid was not one-sided; the Turkish genocide that
took place in Azerbaijan in March 1918 was a similar event, and the courage shown by the
Caucasian Islamic Army under the leadership of Nuru Pasha in liberating Baku that year sowed
the seeds of an inseparable friendship between the two peoples.
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This research study, using historical chronology and comparative history methods, gat-
hered information about the activities of the “Baku Muslim Charitable Society” in Anatolia
during the war years through archival sources, articles written by local press organizations, and
memoirs of intellectuals of the period. It is also important to note the examples of atrocities
committed against the Anatolian Turks and the support given by the Azerbaijani people to their
brethren, as recounted by those who witnessed the events. Through this approach, the essence
of humanitarian aid and its impact on diplomatic relations between the two sides have been
evaluated.

The political and cultural friendship that continues to this day was clearly demonstrated
both in Azerbaijan’s 44-day Karabakh war and in the mutual aid campaign for the Turkish peop-
le affected by the 2023 Kahramanmaras earthquakes. The deep roots of these fraternal relations
should be investigated and passed on to future generations.

Keywords: World War 1, charities, association, Ottoman Empire, Anatolia, Azerbaijan

1. “Bakii Miisliiman Yardim Dernegi” Hayir Kurumunun Faaliyyeti.

20. ylizyilin baslari, Gliney Kafkasya ve Orta Dogu’da oldugu kadar tiim diin-
yada da derin siyasi, ekonomik ve sosyal degisimlerle karakterize edildi. Bu siyasi
kriz ve devletlerarasi ¢atisma, milyonlarca insanin 6ldiigii, imparatorluklarin yikildig:

ve diinya diizeninin degistigi Birinci Diinya Savasi’na yol acti.

O dénemde Giiney Kafkasya hala Rus Imparatorlugu’nun bir kolonisi olarak
kabul ediliyordu ve 6zellikle Azerbaycanlilar Carlik Rusyasi’nin bati cephesinde sa-
vagmaya gonderiliyordu. Ancak, Kafkas cephesinde gergeklesen Rus-Osmanli savasi-
na katilmadilar, aksine savasta ¢aresiz kalan Osmanli halkina destek sagladilar.

Bu destek hizmeti, Azerbaycan hayir kurumlari, ulusal burjuvazinin temsilci-
leri ve yerel halk tarafindan dogrudan desteklendi. Bu unutulmaz faaliyet, bugiin hala
devam eden Azerbaycan-Tiirk kardeslik iliskilerinin tarihinde 6énemli bir olay olarak
kalmaktadir.

1915 baslarinda Kafkas cephesinde gergeklesen savaslar sirasinda Miisliiman
niifusun karsilastig1 agir felaketler, Azerbaycan halkini derinden {izdii. Ardahan, Kars,
Oltu, Sarigamig, Artvin, Ardanug gibi sehirlerden gelen haberler halki derinden etkile-
di ve orada yasayan kardeslerine yardim eli uzatmak icin harekete gectiler. Bu yardim
calismalarinda en aktif rol alan hayir kurumlari arasinda “Bakii Miisliiman Hayir Ku-

rumu”, “Nicat”, “Saadat” ve digerleri sayilabilir.

Burada, 6zellikle 1905 yilinda Hac1 Zeynalabdin Tagiyev ve Hasan Bey Zar-
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dabi’nin girisimiyle kurulan “Bakii Miisliiman Yardim Dernegi”’nin adin1 anmak ge-
rekir. Hac1 Zeynalabdin Tagiyev baskan, Israfil Hajiyev baskan yardimcisi, Hasan
Bey Zardabi, Alimardan Bey Topgubasov ve Asadulla Ahmedov ise yonetim kurulu
iiyeleri olarak gorev yapmislardir. Dernegin temeli, H. Zardabi tarafindan 1871 yilin-
da kurulan “Yardim Dernegi” idi. Dernegin tliziigii onaylandiktan sonra, ana faaliyeti
yoksul ve yetim Miisliiman ¢ocuklara egitim ve maddi destek saglamak olmus vo bu
bolgede cesitli yerlerde birkag subesi kurulmustu. Ornek olarak, Gence’de kurulan

=99

“Miisliiman Yardim Dernegi’ni gosterebiliriz.

Onde gelen kamu figiirii Alakbar Bey Rafibeylinin girisimiyle kurulan bu
dernegin tiiziigii, 30 Haziran 1906>da Gence valisi tarafindan onaylandi. Dernek, bir
yonetim kurulu ve genel kurul tarafindan yonetiliyordu. Dernek, 1905-1907 yillart
arasinda Dagnaklar tarafindan Azerbaycan halkina karsi islenen suglar sirasinda yerel
halkt destekledi ve Karabag, Zengezur>da soykirima maruz kalan okul ¢ocuklari
ve Tirk-Miisliiman niifusa yardim etmek igin hayir amagli gosteriler ve konserler

diizenledi.

Birinci Diinya Savasi sirasinda yasanan olaylar ve Kafkasya cephesinde Miis-
liman niifusun yasadigi felaketler, dernegin faaliyetlerinin yoniinde ciddi bir degisik-
lige yol acti. Savasta miilteci olan, yaralanan ve 6len Miisliiman kardeslerine her tiirli

hizmeti sundular.

=9

“Bakii Miisliiman Yardim Dernegi” 6nce genel durumu incelemek iizere tem-
silcilerini savas bolgelerine gonderdi ve ardindan acilen harekete gecti. Amag, Kaf-
kasya’nin ¢esitli bolgelerinden kagan Miisliiman niifus icin sigmaklar agmak ve onlar1
barindirmakti. Bu amagla Gence, Tiflis ve Bakii gibi schirlerde faaliyet gostermeye
bagladilar. (Hoasonli, 2014, s. 23)

Biitiin bu olaylar1 yerli kaynaklarla ve arsiv belgeleri ile ispatlayan Azerbay-
canli ve Tiirkiyeli tarihciler bulunmaktadir. Olaylari aragtiran ve adil bir degerlendir-
me yapan Betiil Aslan, “Diinya Savas1 Esnasinda Azerbaycan Tiirkleri”nin “Anadolu
Tiirkleri”ne “Kardash Kémegi (Yardimi)” ve Bakii Miisliiman Cemiyyet-i Hayriyesi”
adli eserinde, Tirklerin yasadigi Kafkasya bolgelerinde “Bakii Misliiman Yardim
Dernegi”nin 6nderliginde ve koordinasyonunda yardim komitelerinin kuruldugunu
ve ilk yardim ekiplerinin Karsa ve ¢evresine gonderildigini yazmaktadir (Agayev,
2006, s. 35). B. Aslan ayrica, “Bakii Miisliman Yardim Dernegi”nin 6rgiitlenmesi ve

faaliyetleri sonucunda Kafkasya halkindan yardim toplama calismalarinin baslatil-
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digin1 da belirtmektedir. Kafkasya’daki Azerbaycan Tiirklerinin neredeyse tamami,
Anadolu’daki savas felaketlerinden etkilenen kardeslerine yardim etmek i¢in kam-

99%

panyaya katilmis ve ana sloganlar1 “Kardes Kémegi”* olmustur (Siileymanli, 2007,
.67 ). Anadolu’da yiirtitiilen yardim faaliyetlerinin basinda Dr. Hiisrev Pasa Bey Sul-

tanov bulunmaktaydi.

Tarihg¢i B. Aslan’a gore, 1905°ten sonra Azerbaycan Tiirkleri hem bireysel ola-
rak hem de dernekler araciligiyla Tiirkiye ile iliskiler kurmus, Azerbaycan halkinin
sosyal ve kiiltiirel gelisiminde Osmanli devletinin yardimindan yararlanmaya ¢alismis
ve egitim, din alanlarinda bazi taleplerde bulunmuslardir. Bakii Miisliiman Yardim
Dernegi’nin de kurulusunun ilk yillarinda Osmanli padisahi ve hiikiimeti ile iliskiler
kurma girisiminde bulundugu bilinmektedir (Aslan, 2000, s.12). Bu amagla, dernegin
iyesi, Bakii’deki Miisliiman okullarinda 6gretmen ve Bakii’de yayinlanan “Hayat”
gazetesinin yazari Akhund Yusif Talibzadeh, dernegin miihrii ve Hac1 Zeynalabdin
Tagiyev tarafindan imzalanmis bir vekaletname ile Agustos 1907°de Istanbul’a gon-
derilmistir (Baykara, 2017, s. 34).

Gergekten de dernegin faaliyetleri Tiirkiye ve Anadolu Tiirkleri ile yakindan
baglantiliydi. Dernegin Tiirkiye’ nin bir¢ok sehrinde subeler agmasi ve ihtiyag sahip-

lerine yardim saglamasi tesadiif degildir.

Birinci Diinya Savagi sirasinda Ermeniler tarafindan esir alinarak Rusya’nin
Orenburg sehrine gonderilen ve doniigiinde Kars’tan milletvekili secilen Fahreddin
Erdogan, “Tiirk Halkindaki Anilarim” adli eserinde sunlari belirtiyor: “Tiirk ordusu
Kars’tan ayrildiktan sonra, Ermeniler ve Ruslar tarafindan islenen vahsetleri Bakii
Yardim Dernegi’ne bildirdiler. Yusif Bey Caferov Moskova’ya giderek bu durumu
Car II. Nikola'ya™ sikayet etti. Bunun iizerine yardim derneginin yerel Tiirklere yar-
dim etmesine izin verildi. Hemen ardindan Dr. Hiisrov Bey Sultanov elli kisilik bir
grupla Kars’a geldi. Dullar ve yetimler her yerden toplanarak Bakii’ye gonderildi.”
(Ismayilov, 2004, s. 45).

Kars bolgesinde Tiirk halkinin bagina gelen felaketlerle baglantili olarak yar-
dim ¢aligmalarina baglayan Azerbaycan Tiirkleri, Rus hiikiimetinin Devlet Dumas1 ve
Kafkasya valisiyle bu konuyu giindeme getirerek resmi izin almayi basardilar. Sonug
olarak, Kafkasya’nin tiim bdlgelerindeki Anadolu Tiirkleri i¢in yardim kampanyalari

baslatildi. Cay, seker, un ve giysiden olusan iki vagon dolusu insani yardim Kars

* “Kardes Komegi”- orjinali “Qardas Komoyi”, torciimods “Kardes Yardimi” olmalidir.
** Nikolay Aleksandrovic Romanov- Romanov Hanedanina mensup son Rusya imparatoru (1894-1917)
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halkina gonderildi. Agabala Giiliyev baskanligindaki bu heyet, Kars, Sarigamis ve
diger yerlerde insani yardim dagittiktan sonra Azerbaycan’a dondii ve bolgedeki du-
rum hakkinda kamuoyunu bilgilendirdi. F. Erdogan, “Kars’in Tiirk koylerinin halkina
giysi ve yiyecek dagitiliyor. Bakii milyonerleri bu is i¢in para harcamaya basladi. Hact
Zeynalabdin Tagiyev, savas bitene kadar her giin 1000 guval un géndermeyi taahhiit
etti” diye yaziyor (Erdogan, 1998, s.55).

=99

Bakii Miisliiman Yardim Dernegi”nin yerel yardim faaliyetlerine ek olarak,
Bakii’de bulunan hayir kurumlari, basin kuruluslari ve yerel halkin girisimleriyle ba-
gislar topland1 ve bu yardimlar sayesinde hayir kurumlart gerekli gida ve diger kay-

naklar1 saglayabildi.

Mubariz Siileymanli’nin “Azerbaycan Kardesliginin Anadolu Turklerine Yar-
dim1” bagliklt makalesinde ise, “Mart 1915°te, Bakii Miisliiman Yardim Dernegi’nin
girisimiyle Azerbaycan’daki gazete sahipleri ve yazarlar, yaklasan Nevruz bayrami
vesilesiyle bayramin ikinci giiniinde “Kardes Komegi (Yardimi)” adli bir gazete ¢1-
karmaya karar verdiler ve hazirliklara basladilar.” diye belirtiliyor (Siileymanli, 2007,
s. 56).

“Ikbal” gazetesinden M.A. Rasulzadeh, “Seda” gazetesinden H.B. Vezirov ve
“Ikdam” gazetesinden M.N. Garagozov bu yardim kampanyasinin bagkanligina secil-
diler. O toplantida alinan karara gore, “Kardes Kémegi (Yardimi)” gazetesi Nevruz
bayraminin ikinci giintinde yayinlanacak ve o giin Bakii’de hi¢bir Miisliiman gazetesi
yayinlanmayacakti. Bu gazetenin tiim geliri Miisliiman askerlerin (asker ailelerinin)

masraflari i¢in kullanilacakti.

Bu kararlar dogrultusunda yapilan ¢aligmalar meyve verdi ve “Kardes Komegi
(Yardimi) ” baslikli gazete sayisi, Nevruz bayraminin {iglincii giiniinde, bir giinliik
gecikmeyle yayimlandi. O dénemde “Bakii Miisliiman Yardim Dernegi”nin baskani
olan Mirza Asadullayev, gazetenin yetkili sahibi ve sorumlu yoneticisi konumunday-
di. Gazetenin basimi i¢in gerekli olan kagit, Hagsim Bey Vezirov, Orujov kardesler ve

“Ikdam” gazetesinin sahibi Ali Mukhtar-Ali Akbarov tarafindan saglandi.

Karsta Ermeniler tarafindan gergeklestirilen katliamlar, Tiirk ordusunun Kars’a
ulagsmasina kadar devam etti. Ayrica, Tiirkistan’dan getirilen ve Rus ordusunda gorev
yapan bazi Tiirk askerleri ile hayir kurumunun bazi temsilcileri de bu katliamlarda
vahsice 0ldiiriildii (Aslan, 2000, s. 112). Kars’a gelen Hayir Kurumu temsilcileri, hem

Rus yetkililer hem de Ermeniler tarafindan Misliiman niifusa kars1 yapilan saldirilara
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ve haksizliklara bizzat tanik oldular ve bu durumu diizeltmek i¢in hemen aktif faali-
yetlere basladilar (Aslan, 2000, s.122). Miisliiman niifus adina Kars il Komitesi top-
lantilarina ve ¢alismalarina katilan Alikhan Gantamirov, 6zellikle Miisliiman niifusun
korunmasi ve devlet yardimlarindan yararlanmalari i¢in dnemli ¢alismalar yapti (As-
lan, 2000, s.134). Boylece, hayir kurumu temsilcilerinin faaliyetleri sonucunda, Kars
bolgesindeki Miisliiman niifusun devlet yardimlarindan yararlanmasi saglandi. Ancak
burada en nemli nokta, bélgedeki Rus yetkililerinin yonetimi altinda Ermenilerin ve
Yunanlarin saldirilar1 ve tahribatiyla ezilen ve hicbir hak ve yetkisini koruyamayan

Miisliman niifusun evsiz olmadigini géstermekti (Aslan, 2000, s.155).

Daha 6nce bildirildigi gibi, Kars bolgesinde Tiirk halkina verilen zararlar kar-
sisinda yardim c¢aligmalarina baslayan Azerbaycan Tiirkleri, konuyu Rus hiikiimeti

Devlet Dumasi ve Kafkas Valiligi’ne iletmis ve resmi izin almay1 bagsarmistir.

2. “Nijat” ve “Saadat” Hayir Kurumlarinin Faaliyetleri.

Birinci Diinya Savagsi sirasinda Anadolu’daki Miisliiman kardesleri icin yar-
dim kampanyalari1 diizenleyen “Nijat” ve “Saadat” hayir kurumlarinin faaliyetlerini
unutmamaliy1z. Azerbaycan’in kiiltiirel yasaminda 6nemli bir iz birakan insani yar-
dim kuruluslariydilar ve her zaman halkin aydinlanmasi ve yoksul ¢ocuklarin egitimi

i¢in ¢alistilar.

20. ylizyilin baglarinda egitimin yayginlastirilmast amaciyla kurulan hayir ku-
rumlarindan biri de 1906 yilinda Bakii ilinde faaliyete baslayan “Nijat” Dernegi idi.
Dernegin baskanligini ¢esitli zamanlarda Mammadali Bey Salimbekov, Hasan Bey
Agayev ve uzun bir siire de Mammad Amin Rasulzadeh (1907-1913) yapmustir. M.
Mahmudbekov, N. Narimanov, M. Azizbekov ve S.M. Efendiyev de bu dernegin aktif
tyeleriydi. Agustos 1906°da hiikiimet “Nijat” Dernegi’nin resmi agilisini onayladi. 22
Agustos’ta “Nijat” Dernegi’nin tiiziigli onaylandi. Tiiziikte dernegin amaci su sekilde

belirtiliyordu:

1) Misliimanlar arasinda aydinlanmay1 ve okuryazarligi yaymak ve Miislii-

man ¢ocuklara ilkdgretim, ortadgretim ve yliksekdgretim saglamak;
2) Anadil ve edebiyatin gelistirilmesine yardimci olmak;

3) Cesitli arag ve onlemlerle, Miisliman toplulugunu cehalet ve bilgisizligin
yol actig1 felaketten kurtarmak i¢in maddi ve manevi yardim saglamak (9hmoadov,
2014, s. 23).
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1906 yilinda, en iyi oyunculari bir araya getiren “Nijat” dernegi ¢atis1 altinda
Bakii’de tiyatro topluluklari kuruldu. Diger dernekler gibi, “Nijat” dernegi de halk-
tan toplanan bagislarla finanse ediliyordu. Bu dernegin girisimiyle, 1906-1910 yillart
arasinda Gence’de ‘“Medrese-Ruhani”, Samahi’da “Huvvet”, Agdas’ta “Darulfan”,
Nukha’da “Hakikat-Siblan” ve “Benchet” okullar1 agildi (Yaqublu, 2013, s. 49).

“Nijat” dernegi, 15 Subat 1910 tarihli 344 numarali mektubuyla Bakii Sehir
Duma’sia hitaben, son zamanlarda Miisliman toplumunun aydinlanmaya &zel bir
istek gosterdigini, bilgiye susadigii ve bu talebi karsilamanin imkansiz oldugunu

yazdi. Bunun nedenleri soyledir:

1) Hem “Rus-Miisliiman” hem de Azerbaycan ilkokullarinda Azerbaycan dili
6gretimi, 6gretim siiresinin kisa olmasti ve kisa siirede ¢ok fazla sey yapilamamasi ne-
deniyle istenilen seviyede degildir. Bu durum, 6grencilere hayatta ihtiya¢ duyacaklari
bilgileri de saglamamaktadir. Ote yandan, okulda gerekli ders kitaplari, kitaplar ve
brosiirler bulunmadigt i¢in okul diginda ve smif disinda okuma etkinlikleri diizenle-

mek miimkiin degildir. Ancak bu, en 6nemli sorundur.

2) Ders kitaplari, okuma kitaplar1 ve brosiirler olmadig1 i¢in 6grenciler okul-

dan sonra kendi kendilerine egitim yoluyla gelisemezler.

3) Genel olarak, tiim yasli Miisliimanlar ana dillerinde okuma yazma konusun-
da yetersizdir. Dergi ve kitaplara biiyiik ihtiyaclart vardir. Bu durum 6zellikle beledi-

yenin masraflariyla isletilen aksam ve cuma okullari i¢in gegerlidir.

“Nijat” derneginin iki yillik raporunda, dernegin kullanimina tahsis edilen
okuma salonlarinin bakimu, kiitiiphane agilmasi, 25 6gretmenin maaglarinin 6denmesi
ve diger giderler i¢in 900 manat harcandigi belirtiliyor. 1907 yilinda, 15 fakir gocugun
egitim gormesi i¢in bir yatili okul kuruldu, bunun i¢in aylik 7 manat harcandi ve bu-

rada 8-9 dgretmen 150 kisiye egitim verdi (Silleymanova, 1999, s. 87).

“Nijat” toplulugu, Misliimanlar arasinda okuryazarligi yaymak i¢in aksam
kurslarina biiyiik 6nem vermis ve bu alanda ¢ok ¢alismistir. “Nijat” toplulugunun yeni
aksam kurslar1 1907 yilinda faaliyete gegmistir. 1909 yilinda bu kurslarda yaklasik
280 kisi egitim gormekteydi.

20. yiizy1lin baslarinda Bakii’de faaliyetlerine baslayan ve hayirl isleriyle hal-
kimizin hafizasinda silinmez bir iz birakan “Saadat” manevi toplulugu, 7 Haziran
1907’de kurulmustur. H.Z. Tagiyev, H. Rasulov, M. Efendiyev, A. Dadashov ve diger-
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leri toplulugun kurulusunda aktif olarak yer almiglardir. Hact Gasim Bey camisinde
bir kurucu toplant1 diizenlenmis ve taninmig alim Akhund Molla Alakbar Abbasgu-
luzade’nin baskan, Akhund Molla Aga Alizadeh’in baskan yardimcisi ve dénemin
taninmig din adamlarindan olusan 14 tiyeli bir yonetim kurulu secilmistir. Donemin
diger hayir kurumlarindan farkli olarak, “Saadat” iiyeleri yalnizca dindar Miisliman-
lardan ve seyyidlerden olusuyordu. Kurum, hayir faaliyetlerini dini egitimin gelistiril-
mesine yoneltmisti. Tlizliglinde, “Saadat” kurumunun en 6nemli gdrevinin yeni dini
egitim kurumlari, 6gretmen yetistirme enstitiileri ve diger yiiksekdgretim kurumlari

acmak oldugu belirtiliyordu.

1907 yilinda, Bakii’de Lalayev tarafindan kiralanan iki katli bir binada, 14
odadan olusan “Madraseyi-Saadat” adli ayr1 bir okul faaliyete basladi. Aydin tiiccar
Mesadi Yusif Najafov, Hact Rizvan Babazadeh ve akhund Abdurrahim Hajizadeh
medresenin organizasyonunda énemli rol oynadilar. Fransa’daki Sorbonne Universi-
tesi’nde egitim gormiis, modern bir diinya goriisiine sahip ve gesitli dilleri bilen Mir-
za Alakbar, medresenin basina atand1 (©hmodov, 2014, s. 67). Profesyonel 6gretim
kadrosuyla one ¢ikan medresede Ali bey Hiiseyinzade, Ferhad Agazade, Ahund Haci
Molla Abdurrahim Hadizade, Uzeyir bey Hacibeyov, Memmed Hanife Teregulov, Ali
Hiiseynov, Kazim bey Malikov, Molla Abdul Rahimov, Ceyhun bey Hacibeyov, Mir-
za Gadir Ismayilzade, Ali gibi énemli isimler egitim vermistir. Teregulov, Musa Rza
Askerli ve Bahram bey Ahundov ¢esitli zamanlarda. Okulun birkag y1l Tiirk¢e 6gret-
menligini yapan Ali Bey Hiiseyinzade’nin bagkanligini yaptigini da belirtmek gerekir.

Toplum tarafindan agilan okulda 7 ila 10 yas aras1 ¢ocuklar egitim alabiliyor-
du. Okulda kullanilan programlar “Saadat” toplumu tarafindan gelistirilmisti. Burada
teolojik bilimlerin yani sira laik egitim de veriliyordu. Azerbaycan dili ve Rus dili
ogretiliyordu. Okulda 3 hazirlik ve 4 ana smifta 305 6grenci egitim goriiyordu (Si-

leymanova, 1999, s. 82).

“Nashri-Maarif” toplumunun okullar1 i¢in ders kitaplari ulusal aydinlar ta-
rafindan hazirlanirken, “Saadat” okulunun kitaplar1 agirlikli olarak Tiirkiye ve Teb-
riz’den getiriliyordu. Okulun hazirlik gruplarinda din, Azerbaycan dili ve aritmetik;
kiigiik hazirlik smiflarinda ise din, Rus dili, Azerbaycan dili, Farsga, aritmetik, hat
sanati ve Arapca 6gretiliyordu. Ana siniflarda ise su dersler veriliyordu: birinci sinifta
din, Rus dili, Azerbaycan dili, Arapca, Almanca, cografya, Rus tarihi, aritmetik, tarih,
matematik ve geometri. Bu durum ayni1 zamanda toplumun hem dini hem de sekiiler

egitime onem verdigini ve bunlar1 grettigini gostermektedir
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Kuruluslarin gorevi sadece maddi yardim toplamakla sinirli degildi. Azerbay-
can toplumunda dayanigsmay1 giiclendiren, savasin agir sonuglarini hafifleten ve insa-

ni bilinci olusturan kurumlar olarak hareket ettiler.

“Nijat” hayir kurumu bu dénemde Osmanli cephesinde yaralanan Tiirk kardes-
leri igin de yardim kampanyalar1 diizenledi. Bakii ve Gence’de diizenlenen bu kam-
panyalar cercevesinde giyim, ilag, tibbi malzeme, yiyecek ve para toplanarak Osmanl
Imparatorlugu’na gonderildi. Bu girisimler, Azerbaycan-Tiirkiye kardesliginin insani
yoniini daha da giliglendirdi ve iki halk arasindaki manevi baglar1 pekistirmeye hizmet
etti. Onde gelen Azerbaycanli aydinlar - Ahmed Bey Agaoglu, Ali Bey Hiiseyinzade
ve digerleri - bu girisimlerin hem organizatdrleri hem de ideolojik destekgileriydi.

Hem “Nijat”, hem de “Saadat” hayir kurumlari, Birinci Diinya Savasi’nin
Azerbaycan toplumuna verdigi sosyal zarar1 azaltmada istisnai bir rol oynayan insani
yardim kuruluslartydi. Devlet yapilarinin zayif oldugu bir donemde, kamu 6zyo6ne-
timinin drnegini sergilediler ve binlerce insanin yasam kosullarini iyilestirmek igin

yorulmadan calistilar.

Mayis 1918°de Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti’nin ilani, iki iilke arasin-
daki iligkilerde yeni bir donemin baslangicini igaret etti. Cumhuriyet hiikiimeti, Os-
manli imparatorlugu ile diplomatik iliskileri genisletmenin yan sira insani isbirligini
de giiglendirdi. 1918-1920 yillar1 arasinda var olan Azerbaycan Demokratik Cumhu-
riyeti, iilkenin tarihinde sadece siyaset ve devlet yapisi agisindan degil, ayn1 zamanda
sosyo-kiiltiirel ortamin orgiitlenmesi ve toplumun ulusal fikirler etrafinda seferber

edilmesi agisindan da 6nemli bir asamaydi (Rasulzados, 1990, s. 13).

Ne yazik ki, halkimiz 6zgiirliik icin ¢ok bedel 6dedi. Béylece, savasgin sonuna
dogru, 1917 Subat ve Ekim Devrimleri, Rus Imparatorlugu’nun ¢okiisiine ve yeni bir
yonetim sistemine gegise yol acti. Ayrica, I. Diinya Savasi’nin sona ermesi ve Versay
Antlagmasi’yla halklarin kendi kaderini tayin hakkinin taninmasiyla Azerbaycan hal-
ki kendi devletini kurma fikrini gergeklestirebildi.

Ancak bu durum goézden kagmadi; Azerbaycan halki, Bolsevik-Dagnak sal-
dirist ve Mart 1918 soykirimi ile agir bir sinavdan gecti. Sehirlerin yikimi, niifusun
soykirimi ve on binlerce miiltecinin ortaya ¢ikmasi gibi ciddi sorunlar yasandi. Boy-
lesine zor bir siyasi durumda, bagimsizligini ilan eden Azerbaycan Demokratik Cum-
huriyeti’nin bagkenti Bakii bile Rus-Dagnak giicleri tarafindan ele gegirildi. Dil ve
din kardeslerimiz, zor durumda olan devletimizle 4 Haziran 1918’de “Batumi” dost-
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luk-kardeslik antlagsmasini imzalayarak hemen desteklerini gosterdiler. Bu zor kosul-
lar altinda, Nuru Pasa dnderligindeki Osmanli birlikleri Azerbaycan’t kurtarmak i¢in
Bakii’ye dogru yiiriiyiise basladi (Siileymanli, 2007, s. 56). Yeni kurulan Kafkas Is-
lam Ordusu komutasindaki Tiirk ve Azerbaycan halki kahramanlik 6rnegi gostererek
Bakii sehrini kurtardi. Bu ordunun gelisi halk tarafindan biiyiik bir minnetle karsilandi

ve sadece siyasi degil, insani diizeyde de genis destek gordiiler.

Bu baglamda, Kafkasya Islam Cumhuriyeti dSneminde faaliyet gosteren hayir
kurumlari, halkin sosyal ihtiyaclarini karsilamak ve Osmanli askerlerine insani ve
askeri yardim saglamak amaciyla ¢esitli alanlarda faaliyet gostermeye baslamistir. O
donemin en etkili kurumlarindan biri olan “Bakii Miisliman Hayir Kurumu”, sehir
halkinin ihtiyaglarini karsilamak ve Kafkasya Islam Ordusu’na tibbi ve insani destek
saglamakla mesguldii. Kurumun faaliyetlerinin ana yonii, yaralilarin tedavisi, hastane

ag1 kurulmasi ve gida teminiydi (Yaqublu, 2013, s. 57).

20. yiizyilin baslarinda faaliyete baslayan “Nijat”, “Nasri-maarif”, “Saadet” ve
daha sonra kurulan yeni dernekler veya kuruluslar, Azerbaycan Demokratik Cumhu-
riyeti (1918-1920) doneminde, giiniin gerg¢eklerini dikkate alarak faaliyetlerine devam

ettiler. Boylece, faaliyetlerinde bir canlanma g6zlemlendi.

1918 Mart olaylar1 ve Bakii’de kurulan “Bakii Komiinti”niin Bolsevik-Dasnak
hiikiimeti (Nisan-Agustos 1918), faaliyetlerini zorla durdurdu. Bu olaylar sirasinda,
hayir kurumlari ciddi zarar gordii. Mallar1 tahrip edildi ve fonlar1 yagmalandi. Azer-
baycan Demokratik Cumhuriyeti’nin ilk giinlerinden itibaren, onlar da faaliyetleri-
ne yeniden basladilar ve sosyo-kiiltiirel etkinliklere aktif olarak katilmaya basladilar
(Hesonli, 2014, s. 78).

Azerbaycan Demokratik Climhuriyyeti’nin Bakii’yli kurtarmasiyla (Eylil
1918), faaliyetlerine yeniden basladilar ve ADC’nin egitim alanindaki politikasina
dayanarak, bagimsiz ulus kavramini savunan ve g¢aligsmalarini bu yonde yeniden dii-

zenlemeyi amagclayan bir faaliyet anlayis1 hayata gecirildi.

1918 yilinda Bakii’de kurulan “Tiirk Ocag1” toplulugu, Azerbaycan hayatinda
0zel bir yere sahipti. Topluluk, Osmanli Tiirkleri ile Azerbaycan Tiirklerini birbirine
yakinlagtirmak amaciyla kuruldu. Bu topluluk, vatansever ve milletlerini seven, ba-
gimsizlig1 igin tiim giigleriyle ¢alisan aydinlari bir araya getirdi. A. Saig, A. Kazimza-
de, N. Naghiyev, K. Mikayilov ve digerleri toplulugun kurulmasinda aktif olarak yer
ald1. Toplulugun ilk toplantisinda, A. Saig, A. Afendizade, H. Sadig, M. Rasulzade, G.
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Serifzade, S. Zargar, A. Mahammadzade’den olusan bir érgiitlenme komitesi segildi
(Ismayilov, 2004, s. 78).

1919 yilinda, Musavat Partisi Bakii Komitesi’nin girisimiyle “Tiirk Ocag1” si-
yasi kuliibiiniin agilmasina karar verildi. Bu amagla 6zel bir komisyon olusturuldu.
Komisyonda M. Rasulzadeh, G. Serifov, . Riistembeyli, R. Agabeyevov, S. Hiiseyin
ve M. Sihzamanov yer aldi. Bu tiir hayir kurumlarinin yani sira Bakii’de baska kurum-
lar da faaliyet gosteriyordu. Bunlar arasinda “Ogretmenler Birligi”, “Halk Birligi”,
“Miisliiman Ogrenciler Birligi”, “Miisliiman Ogrenciler Komitesi”, “Kurtulus” Der-
negi ve “Turan” subesi, “Islam Sanati ve Kiiltiiriinii Koruma Dernegi”, vb dernekler

mevcutdu.

1919 yilinda, Bakii ve ¢evresinde faaliyet gosteren egitim ve hayir kurumla-
rinin birlestirilmesi ve tek bir kurulus altinda faaliyet gostermeleri konusu giindeme
geldi. Bu girisim takdire sayan olup tiim giiglerin tek bir yerde toplanmasina olanak
sagladi. Kisa siire sonra, Bakii sehir yonetimine “Kiiltiir ve Egitim Kurumlar1 Birligi”
tliziiglinin onaylanmasi i¢in bagvuruldu. Tiiziglin temel amaci, kurumlarin birlesti-

rilmesiydi.

Azerbaycan Demokratik Cumbhuriyeti’nde faaliyet gdsteren tiim egitim hayir
kurumlart, birlikleri ve kiiltiir merkezlerinin faaliyetlerini nitelendirirken, faaliyetleri-
nin bir yandan egitim ve kiiltiir ihtiyaglarini, diger yandan da ulusal ¢ikarlar dogrultu-
sunda ulusal hareketin gereksinimlerini karsiladig: belirtilmelidir.

20. yiizyilin ilk 20 yili, Azerbaycan tarihinde bugiin hala belirgin olan sos-
yo-politik, sosyal ve kiiltiirel siireglerin basladigi déonem olarak nitelendirilir. Hal-
kimizin ne kadar zor olursa olsun ¢ektigi 1905-1906 Ermeni-Tiirk katliamlari, 1918
kanli Mart olaylari, Birinci Diinya Savast (1914-1918) ve 1905-1907 Birinci Rus
devrimi, bu siire¢lerin sosyo-politik gelisimine ivme kazandirmistir (Agayev, 2006,
s. 78).

Ancak zor durumlar giiclii insanlar yaratir; bu nedenle ilk siyasi, kamusal ve
sosyal toplumlarin kurulmasi, savasa katilan Azerbaycanli generallerin yetistirilmesi
ve nihayetinde ilk cumhuriyetimiz olan Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti’nin ku-
rulmast bu déonemin dogal sonuglaridir diyebiliriz. Bu dénemde halkimiz agir sinav-
lardan gecti, ancak azimlerini, insancilliklarini, iyilikseverliklerini ve giiglerini daha
da artirdilar. Biz de tarihimize karst onlarin deneyimlerinden ders ¢ikararak ve faali-

yetlerini siirdiirerek sorumluluk tastyoruz.

| TDGAK



Boylece, Birinci Diinya Savasi sirasinda Kafkasya cephesinde yasanan olaylar,
Azerbaycan ile Osmanli Tiirkleri arasindaki tarihi, dini ve ulusal baglar1 insani alan-
da acikca ortaya koymaktadir. Azerbaycan hayir kurumlart - Nijat, Saadat ve Bakii
Miisliman Hayir Kurumu - savasin yarattigi zor sosyo-ekonomik kosullar altinda
yaralilara, miiltecilere ve savastan etkilenen niifusa maddi ve manevi destek sagla-
mada 6nemli bir rol oynamustir. Yiiriittiikleri bagis kampanyalari, yardim faaliyetleri
ve egitim girisimleri sadece insani amaglara hizmet etmekle kalmamis, ayni zamanda
Azerbaycan toplumunda dayanismayi, ulusal bilinci ve Tiirk diinyasina aidiyet duy-
gusunu giiglendirmeye de katkida bulunmustur. Bu faaliyetler, Azerbaycan-Tiirkiye
iligkilerinin sadece siyasi ve askeri ¢ikarlar temelinde degil, ayn1 zamanda ortak ta-
rihi hafiza, karsilikli destek ve insani degerler temelinde de kuruldugunu gdsteren
onemli tarihi 6rneklerdir. Bu zengin insani miras, sonraki donemlerde iki kardes tilke
arasindaki isbirliginin gelismesi i¢in saglam bir ahlaki ve sosyal temel olusturmus
ve modern Azerbaycan-Tiirkiye stratejik ortakliginin tarihi kdkenlerini daha agik bir
sekilde ortaya koymustur.
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Osmanh Devleti’nin Birinci Diinya Savasina Girisinde Rusya Etkisi

Ezgi SOYLU"
Tekin Aycan TASCI™

Ozet

Bu makalenin amaci, Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na giris siirecinde
Rusya’nim izledigi politikalarin ne derece etkili oldugunu ortaya koymaktir. Calismada, Os-
manli Devleti’nin savas 6ncesindeki siyasi, askeri ve ekonomik durumu ile uluslararasi konu-
mu birlikte degerlendirilmistir. Ayn1 zamanda Osmanli topraklari iizerinde ¢ikarlar1 bulunan
biiyiik devletlerin hedefleri ve bu hedeflerin Osmanli Devleti’nin dis politikasina yansimalart
da ele alimmustir. Arastirmada karsilagtirmali tarih yontemi kullanilmis, Osmanli-Rus iligkileri
tarihsel gelisimi igerisinde incelenmistir. Bu kapsamda, I. Petro doneminden itibaren Rusya’nin
sicak denizlere ulasma hedefi dogrultusunda gelistirdigi politikalarin Osmanli Devleti iizerin-
deki etkileri degerlendirilmistir.

Calismanin temel arastirma sorusu, “Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na
girisinde Rusya tehdidi ne 6l¢iide belirleyici olmustur?” seklinde belirlenmistir. Bu soruya
cevap aranirken, 6zellikle Rusya’nin Bogazlar ve Dogu Anadolu lizerindeki emelleri, askeri
hazirliklart ve diplomatik baskilar1 dikkate alinmistir. Calismada, Osmanli Devleti’nin
savaga giris kararmimn yalnizca Almanya ile kurdugu ittifakin bir sonucu olmadigi; bunun
yaninda Rusya’dan kaynaklanan giivenlik kaygilarinin da karar alma siirecini 6nemli dl¢iide
etkiledigi savunulmaktadir. Literatiirde ¢ogunlukla ikinci planda kalan bu boyutun incelenmesi,
calisgmanin temel ¢1kis noktasini olusturmaktadir.

Makalenin giris bolimiinde Rusya’nin Osmanli Devleti’ne yonelik tarihsel hedefleri
ve bu hedeflerin iki devlet arasindaki iliskilere etkisi ele alinmistir. Birinci boliimde Osman-
l1-Rus rekabetinin tarihsel arka plani, ikinci bolimde 1914 yilinda Rusya’nin Osmanli Devleti
tizerinde olusturdugu askeri ve diplomatik baskilar, {i¢iincii bolimde Osmanli’nin savas karari
siirecinde Rusya faktorii, dordiincii boliimde ise Osmanli Devleti’nin savaga girmesinin zorunlu
olup olmadig tartisilmistir. Sonug boliimiinde elde edilen bulgular dogrultusunda, Rusya’nin
izledigi politikalarin ve olusturdugu tehdit algisinin Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Sava-
si’na giris siirecinde dnemli bir rol oynadig1 degerlendirilmistir. Bdylece calisma, savas kara-
rinin yalnizca ittifak politikalartyla degil, ayn1 zamanda Rusya kaynakl giivenlik kaygilariyla
birlikte degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Rusya, Birinci Diinya Savasi, Bogazlar Meselesi
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The Influence of Russia on the Ottoman Empire’s Entry into the First
World War

Abstract

The aim of this article is to examine the extent to which Russia’s policies influenced
the Ottoman Empire’s decision to enter the First World War. The study evaluates the Ottoman
Empire’s political, military, and economic conditions before the war, as well as its position
within the international system. It also considers the objectives of the major powers that sought
to expand their influence over Ottoman territories and examines how these ambitions shaped
the Empire’s foreign policy. Employing the comparative historical method, the article analyzes
Ottoman-Russian relations within their broader historical context. In this framework, particular
attention is given to the impact of Russia’s long-standing policy, dating back to the reign of
Peter the Great, of gaining access to the warm seas and its implications for the Ottoman Empire.

The main research question of the study is: “To what extent was the Russian threat
a determining factor in the Ottoman Empire’s decision to enter the First World War?” In
addressing this question, the study focuses on Russia’s ambitions regarding the Straits and Eas-
tern Anatolia, as well as the military and diplomatic pressure it exerted on the Ottoman Empire.
It argues that the Ottoman Empire’s decision to enter the war was not solely a consequence of
its alliance with Germany, but was also significantly shaped by security concerns arising from
the Russian threat. By emphasizing this often-overlooked dimension, the study seeks to contri-
bute to the existing literature.

The introduction examines Russia’s long-term objectives toward the Ottoman Empire
and the impact of these objectives on relations between the two states. The first section dis-
cusses the historical background of Ottoman-Russian rivalry, while the second analyzes the
military and diplomatic pressures exerted by Russia on the Ottoman Empire in 1914. The third
section focuses on the role of Russia in the Ottoman Empire’s decision-making process, and the
fourth evaluates whether the Empire’s entry into the war was inevitable. Drawing on the findin-
gs of the study, the conclusion argues that Russia’s policies and the perception of the Russian
threat played a significant role in shaping the Ottoman Empire’s decision to enter the First Wor-
1d War. Accordingly, the study demonstrates that this decision should be understood not only
in the context of alliance politics but also through the security concerns generated by Russia.

Keywords: Ottoman Empire, Russia, First World War, Straits Question
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Giris

Osmanli Imparatorlugu, Birinci Diinya Savasi’na girerken hem i¢ hem de dis
kaynakli birgok sorunla kars1 karsiya bulunmaktaydi. imparatorlugun savasa dahil
olmasinda etkili olan pek ¢ok faktdr bulunmakla birlikte, Osmanli Devleti savas 6n-
cesinde zaten ciddi bir siyasi, ekonomik ve askeri bunalim igerisindeydi. Balkan top-
raklarmin biiyiik boliimiiniin kaybedilmesi, Trablusgarp Savasi’nin yarattig1 olumsuz
etkiler, Dogu Anadolu’da Ermeni devleti kurma girisimleri, Arap vilayetlerinde orta-
ya ¢ikan ayrilik¢1 hareketler ve mali yapinin giderek bozulmasi, Osmanli Devleti’nin
i¢cinde bulundugu zor durumu daha da derinlestirmistir (Bayramol, 2019, s.100). 1905
yilinda Rusya’nin Uzakdogu’daki yayilma politikasi, Japonya karsisinda aldig1 yenil-
giyle basarisizliga ugramistir. Bu gelismenin ardindan Rusya, geleneksel dis politika
hedeflerine yeniden yonelerek Istanbul ve Bogazlar iizerindeki emellerine agirlik ver-
mistir. Bu dogrultuda 1907 yilinda Ingiltere ile goriismeler gerceklestirmis, ancak Bo-
gazlar meselesi konusunda bekledigi destegi elde edememistir (Kurat, 2023, 5.429).
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin top-
rak biitlinliiglinii koruma politikasindan uzaklasmasi, Rusya’nin Osmanli tizerindeki
geleneksel hedeflerini yeniden giindeme getirmesine imkan saglamistir. Bu siirecte
Rusya, 6zellikle Istanbul ve Bogazlar iizerindeki niifuzunu artirmaya yonelik politi-

kalarini yeniden giiglendirmistir (Kodal, 2015, s.1294).

Bu dénemde Rusya, daha once ortiilii bicimde siirdiirdiigii Bogazlar tizerindeki
hedeflerini daha acik sekilde uluslararasi giindeme tasimis ve bu konuda Avrupali
devletlerle diplomatik girisimlerde bulunmustur. Rusya’nin istanbul ve Bogazlar iize-
rindeki taleplerini gii¢lendirmesi, Osmanli yonetiminde ciddi bir giivenlik kaygisina
neden olmustur. Bu gelismeler, Osmanli Devleti’nin dis politika tercihlerinde Rusya
tehdidinin 6nemli bir faktdr haline gelmesine yol agmistir. Bu nedenle Osmanli Dev-
leti’nin Birinci Diinya Savasi’na katilma siirecinde Rusya’nin Bogazlar, Kafkasya ve
Dogu Anadolu iizerindeki stratejik hedeflerinin belirleyici unsurlardan biri oldugu

sOylenebilir.

Tiirk-Rus iligkileri, 18. yiizyildan itibaren iki devlet arasindaki siyasi, askeri
ve jeopolitik rekabetin etkisiyle sekillenmistir. Osmanli Devleti mevcut toprak bii-
tinliigiini korumaya ¢alisirken, Rusya Karadeniz, Kafkasya ve Balkanlar {izerinden
niifuz alanmi genigletmeye yonelik politikalar izlemistir. Rusya’nin sicak denizlere
ulagsma ve Karadeniz iizerinden Akdeniz’e ac¢ilma hedeflerinin temelleri ise I. Pet-

ro donemine kadar uzanmaktadir (Dossymova, 2024, s.80). 1. Petro’dan sonra sicak

TDGCAK

149



150

denizlere inme stratejisi bir devlet politikasi haline gelmistir (Kodal, 2015, s.1294).
Rusya icin bogazlarmn ayr1 bir dnemi vardir; ¢iinkdi Tiirk Bogazlari, Karadeniz’e ki-
yis1 olan devletlerin diinyaya agilabilme noktasidir (Kog, 2020, s.166). Mevcut du-
rumda Rusya bu hedefe askeri ve diplomatik yollardan ulasamayacagini bildiginden
dolay1 ¢ikacak olas1 bir savasta miittefik devletlerden destek alarak tarihi misyonunu
gerceklestirebilmek i¢in her tiirli hazirligr yapmustir (Capraz, 2015, ss.1190-1193).
Savas ya da gerginliklerin olmadig1 zamanlarda bile Rusya, Osmanli i¢in bir tehdit
unsuru olmaya devam etmistir. Bundan dolay1 Tiirk-Rus iliskilerinde Bogazlar so-
runu, sicak denizlere inme politikasi {izerine kurulmustur (Kog, 2020, s.191). Ancak
Rusya’nin Osmanli iizerindeki emelleri Bogazlar ile sinirlt kalmamistir. Kafkasya ve
Dogu Anadolu Rusya’nin genisleme stratejisinin 6nemli bir pargast olmustur. Ruslar,
Erzurum, Trabzon ve Van vilayetlerini kendi topraklari igine katip tiim Anadolu’ya
hakim olmak istemistir (Kurat, 2023, s.431). Bu dogrultuda Rusya doguda Ermeni
isyanlarini destekleyerek Osmanli’nin i¢ten zayiflamasini hedeflemistir. Ermenileri
kullanarak Osmanli’nin i¢ islerine karigsmaya ¢aligmast bu durumu kanitlar nitelik-
tedir. Bu durum Rusya’nin bolgedeki hedeflerini net bir sekilde ortaya koymaktadir
(Gtinay, 2017, s5.52-56)

Osmanli Imparatorlugu, 1914’te baslayan Birinci Diinya Savasi’na katilirken
yukarida bahsettigimiz Rus tehdidini bertaraf etme amact giitmiistiir. Rusya’nin Bo-
gazlar, Kafkasya ve Dogu Anadolu’daki yayilmaci politikalarindan dolayr Osmanli
kendini savunmak zorunda kalmis ve Birinci Diinya Savasi’na katilmistir. Bu savas
Osmanl1 agisindan devletin akibetini, hatta varligini belirleyecek kritik bir donemeg-

tir. Osmanli’y1 bu savaga Rusya’nin bdlgesel emelleri itmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun bu savasa katilmasinin arkasindaki sebep, Rus-
ya’nin tehditkar politikalar1 ve yayilmaci stratejileridir. Bu savas pek ¢ok tarih¢inin
soyledigi gibi Osmanli i¢in bir varolus miicadelesidir.

1. Osmanh-Rus Rekabetinin Tarihsel Arka Plam

1.1. 18. Yiizyildan Itibaren Osmanli-Rus Savaslart

18. ylizyilin ortalarindan itibaren Tiirk-Rus iligkileri, imparatorluklar arasin-
daki rekabetin kalict ve sistematik bir sekilde bir miicadeleye evrildigi bir doneme
girmistir. Ozellikle 1768-1774 yillar1 arasinda gerceklesen Osmanli-Rus Savasi, bu
durumun askeri ve diplomatik anlamda da belirginlestigi bir olaydir. Savasin sonun-
da imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile Osmanli Devleti’nin yalnizca toprak
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kaybetmedigi agiktir. Bu meselenin sonunda Osmanli, siyasi egemenligini ve dini li-
derligini Rusya’ya kars1 kaybetmistir. Antlasma neticesinde Kirim fiilen Rusya’nin
kontroliine girmis, Rusya ¢ok uzun yillar boyunca zeminini hazirladigi Ortodoksla-
rin hamisi olma bahanesiyle Osmanli’nin i¢ islerine karismaya baslamistir. Rusya bu
donemde Karadeniz’de ticaret yapma ve donanma bulundurma hakkini elde ederek
deniz stlinligiinii Osmanlt aleyhine ¢evirmigtir. Antlasmanin 11. maddesiyle Rus-
ya’ya diger Avrupa iilkelerine taninan ayricaliklar verilmistir. Boylece Rus tiiccarlar
Osmanli topraklarinda rahatga ticaret yapabilir, Bogazlardan gecebilir hale gelmistir.
Artik Karadeniz, Osmanli’nin hakimiyetinde olan bir deniz olmaktan ¢ikmistir. Bu
gelismeler dogal olarak Osmanli yoneticilerinde biiylik bir giivenlik kaygist olustur-
mustur. Clinkii bu durum sadece bir toprak kaybi degildir. Osmanli’nin hem dis ilis-
kilerinde hem de igerideki yonetiminde Rusya’nin s6z sahibi olmaya basladig1 bir
donemin kapilarinin agilmaya baslamasi demektir. Bu durumun en tehlikeli yonle-
rinden biri de Rusya’nin Osmanli’daki Ortodoks halklarinin koruyucusu oldugunu
iddia ederek Osmanli’nin i¢ islerine karigmaya baslamasidir. Olusan bu yeni durumlar
Osmanli’nin diplomatik anlamda yalnizlasmasina neden olmustur. Osmanli Devleti,
Rusya’ya kars1 Avrupa’da miittefik arayisina girmis, ama bu girisimler ¢ogu zaman
sonugsuz kalmistir. 1783’te Kirim’in tamamen Rusya tarafindan ilhak edilmesi, bu
yalnizligin ne kadar tehlikeli oldugunu bir kez daha gostermistir (Efe ve Kizil, 2018,
$8.309-311).

1.2. Rusya’nin Panslavizm Politikasi, Sicak Denizlere inme Politikas: ve

Bogazlar Uzerindeki Talepleri

19. yiizyilda Rusya, sadece askeri olarak degil, fikirler ve ideolojiler yoluyla
da Osmanli topraklarini etkisi altina almaya ¢aligmistir. Bu donemde en ¢ok dikkat
ceken fikirlerden biri Panslavizm’dir. Bu diistinceye gore Rusya, Balkanlar’daki bii-
tiin Slav halklarmin koruyucusudur. Béylece Bulgarlar, Sirplar gibi Osmanli tebaa-
sinin igerisinde yer alan halklar {izerinde etki kurmay1 amaglamistir (Capraz, 2015,
ss.1185-1187).

Bu ideolojik yaklasim Rusya’nin sicak denizlere ulasma hedefiyle birlesin-
ce ortaya oldukga tehlikeli bir tablo ¢ikmistir. Rusya, Karadeniz’i gecip Akdeniz’e
ulasmak i¢in Bogazlar’a hakim olmasi gerektigini ¢ok iyi bilmektedir. Istanbul
ve Canakkale Bogazlari, Rus dis politikasinda sadece ticaret yollar1 degil, ayni
zamanda askeri ve siyasi tstlinliik saglayacak kapilar niteligindedir. 1898 yilinda Rus

Disisleri’nde hazirlanan gizli belgelerde, Osmanli Devleti zayifladigi an Bogazlar’in
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mutlaka ele gecirilmesi gerektigi yazilmistir. Bu da bize Rusya’nin bu hedefi sadece
bir fikir olarak degil, uygulamaya konulacak bir plan olarak gordiiglinii gdstermistir
(Capraz, 2015, ss.1179-1180). 1913°¢ gelindiginde ise durum daha da ciddi bir boyuta
gelmistir. Rus donanmasi Karadeniz’de giiglendirilmis, istanbul’a yénelik bir ¢ikarma
harekat: bile planlanmistir. Bu planlar yalnizca Osmanli’y: degil, Ingiltere’yi de ra-
hatsiz etmistir, ¢linkii Bogazlar diinya dengeleri i¢in hayati dneme sahip bir bolgedir
(Capraz, 2015, ss.1185-1188).

Rusya, Osmanli’nin farkli devletlerle is birligi yaparak kendini Karadeniz’e
hapsetmeye calistigini diisiinmiis; bu ylizden oldukga sert tedbirler alarak Osman-
I’nin elini daraltmaya ¢aligmistir. Osmanli ise bu baskidan kurtulabilmek igin Al-
manya, Avusturya gibi devletlerle is birligine yanasmistir (Bayramol, 2021, s.45).
Rusya’nin istedigi sey her durumda Bogazlarin agik olmasidir. Bunun nedeni ise ga-
yet agiktir. Osmanli’nin 1912°de Italyanlarin saldirisi sonucu bogazlari kapatmastyla,
Rusya’nin Karadeniz’deki ticareti resmen felg olmustur. Burada ihracat geliri yiizde
45 oraninda diismils ve bu durum Rusya’nin sicak denizlere inmesinin dnemini bir
kez daha gostermistir (Reynolds, 2016, ss.37-38).

1.3. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ve Balkan Savaslari Sonrasi Gii¢ Den-
gesi

1877-78 yillar1 arasinda yasanan Osmanli-Rus Savasi, tarihe 93 Harbi olarak
gecmistir. Bu savas, Osmanli Devleti i¢in biiyiik bir kayiptir. Savas sonunda imzala-
nan Ayastefanos Antlagsmasi ile Osmanli Devleti, Dogu Anadolu’daki 6nemli sehirleri
Rusya’ya birakmak zorunda kalmistir. Bu sehirler Kars, Ardahan Batum’dur (Rey-
nolds, 2016, s.15). Her ne kadar bu antlagsma daha sonra Berlin Antlagsmasi ile yumu-
satilmis olsada, Rusya bu sehirlerde kalmaya devam etmistir. Ustelik Rusya burada
toprak kazanmakla yetinmemis, niifus yapisini da kendi ¢ikarlarina gore degistirmeye
baslamistir. Ozellikle Tiirk ve Kiirt niifusun yerinden edilmesi, onlarin yerine Ermeni
ve Giircii tebaanin yerlestirilmesi, Rusya’nin bu bélgede uzun vadeli kontrol kurmay1
amacladigini gostermektedir. Ayrica Rusya bu bdlgelerde bagimsizlik ve milliyetgilik
hareketlerini destekleyerek adeta hic sonmeyecek bir ates yakmis, halklart birbirine
disiirmiistiir (Y1lmaz, 2008, s.145).

Osmanli’ya vurulan diger bir darbeyse, 1912-13 yillarinda baslayan Balkan
Savaslaridir. Bu savaslarin sonunda Osmanli, Avrupa’daki neredeyse tiim topraklarini
kaybetmistir. Edirne bile gecici olarak elden ¢ikmistir. Bu durum, baskentin savu-

nulmasimin artik ¢ok zor oldugunu ve devletin hizla pargalanmakta oldugunu net bir
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sekilde gostermistir (Yalgin, 2024, s.159).

Bu gelismeler, Osmanli’y1 dis politikada caresiz kilmistir. Avrupa’da artik giic-
li bir devlet olarak goriilmeyen Osmanli, biiylik devletler tarafindan paylasilabilir
bir imparatorluk olarak degerlendirilmistir. Rusya ise bu durumun farkinda olan ve
bu paylasimdan en biiyiik pay1 kapmaya calisan bir devlet olarak karsimiza ¢ikmistir
(Yalgin, 2024, ss.135-136).

1.4. Rusya Tehdidinin Osmanli’nin Siyasi ve Askeri Stratejisine Etkisi

20. ylizyilin baginda Osmanli Devleti i¢in dis politika dost arayisindan ziya-
de, devleti kimden nasil koruyabiliriz sorusuna verilen bir cevaba doniismiistiir. Bu
meselenin bas aktori ise hi¢ siiphesiz Rusya’dir. Ciinkii Rusya sadece kuzeyde bir
simir komsusu degi; ayn1 zamanda Bogazlar’1, Istanbul’u ve dogudaki topraklarimizi

hedefleyen yayilmaci bir giigtiir (Capraz, 2015, ss.1179-1181).

1913-1914 yillarinda Rus basininda ve resmi belgelerinde, Istanbul’un bir giin
mutlaka “Rus topraklarina katilmasi gerektigi” agik¢a yazilmistir. Bu ifadeler, Os-
manli kamuoyunda genis yanki uyandirmistir. Gazeteler bu agiklamalar1 “Rusya’nin
gercek niyeti ortaya ¢ikti” seklinde mansetlerle halka duyurmustur (Ural, 2021, ss.81-
83). Bundan dolay1 halkta da, yonetimde de “iilkemizi ya simdi savunuruz ya da her
sey biter” diisiincesi 6n plana ¢ikmustir. ttihat ve Terakki yonetimi bu tehdit karsisinda
¢ziim arayisina girmistir. Once Ingiltere’ye ve Fransa’ya ittifak teklif edilmistir.
Ancak bu iki lilke Rusya ile olan iligkilerini bozmak istemedikleri i¢in Osmanli ile
ittifak kurmaya yanasmamislardir (Bayramol, 2021, s.44). Osmanli bu durumda, ne-
redeyse ¢aresizlik iginde Almanya ile yakinlagmistir. Almanya ile 2 Agustos 1914°te
gizli bir ittifak antlasmasi imzalanmistir. Bu savasta taraf olmanin resmi adimidir ama
aslinda altinda yatan sebep, Rusya’ya karsi korunma istegidir. Burada dikkat ¢eken
bir diger nokta ise su: Enver Pasa, Almanya ile anlasmadan dnce Rusya’ya da benzer
bir teklif gotiirmiistiir. Buradan da anlasildigi {izere Osmanli’nin niyeti savasta taraf
olmak degil, biiyiik bir giiclin destegini alarak kendini giivene almaktir. Ancak Rusya
bu teklifi ciddiye almamis ve geri ¢evirmistir (Bayramol, 2021, ss.44-45). Bu da Os-

manli’nin Almanya’ya yanasmasini kaginilmaz bir hale getirmistir.

Sonug olarak Osmanli’nin I. Diinya Savasi’na girisi, Almanya ile iyi geginmek
ya da Bat1 ile savagmak istediginden degil, esas olarak Rusya’nin Bogazlar’a, doguya
ve hatta Istanbul’a yonelik agik tehditleri nedeniyle gergeklesmistir. Tiim bu faktdrler

g0z Oniine alindiginda savas Osmanli agisindan zorunlu bir tercih haline gelmistir.
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2. 1914’te Rusya’nin Osmanh Devleti’ne Uyguladig1 Baski Unsurlari
2.1. Karadeniz’deki Deniz Ustiinliigii ve Bogazlar Stratejisi

20. yiizyilda Rusya’nin Karadeniz iizerindeki hakimiyet kurma miicadelesi,
yalnizca denizlerde istiinliik kurma hedefinden ibaret degildir. Bu plan ayn1 zamanda
Bogazlar’a ve nihayetinde Istanbul’a ulasmay1 hedeflemelerindeki tarihi misyonun
arka planidir. (Reynolds, 2016, ss.35-38).

Bu yiizden Karadeniz, Osmanlt Devleti i¢in sadece bir deniz degil dogrudan
varligini ilgilendiren bir tehdit hatt1 olmustur. Clinkii Rusya, Karadeniz’de hem askeri
hem de diplomatik olarak Osmanli’dan daha gii¢lii olabilmek i¢in her tiirlii hazirli-
g1 yapmugtir. 1905 sonrasinda modernlestirilen Rus Karadeniz donanmasi, Osman-
Ir’nin elindeki donanmadan hem sayica hem de nitelik olarak iistiindiir (Capraz, 2015,
ss.1180-1184). Bu esitsizlik Bogazlar meselesini daha da hassas hale getirmistir. Car-
lik Rusyasi’nin uzun vadeli hedefi, sicak denizlere ulasip, bogazlar yoluyla Akdeniz’e
ulagsmaktir. Petersburg’da hazirlanan askeri raporlara bakildiginda, Bogazlarin ancak
dogrudan isgal yoluyla ele gecirilebilecegi savunulmustur (Capraz, 2015, s.1192).
Nitekim savas oncesinde Rus deniz subaylari, Istanbul’un top menziline girecegi
sekilde, bolgede kesif faaliyetlerinde bulunmustur (Capraz, 2015, s.1186). Osmanl
Devleti bu gelismeleri biiyiik bir tedirginlikle izlemistir. Ciinkii Osmanli’nin sadece
donanmasi zayif degildir, ayn1 zamanda Ingiltere nin el koydugu Resadiye ve Sultan
Osman gemileri nedeniyle moral olarak da ¢dkiistedir (Bayramol, 2021, 5.49). Bogaz-
larin diismesi demek, baskentin diismesi demektir ve Ittihat ve Terakki yénetiminin

bunu goze almas1 miimkiin degildir.

Kisacast 1914°te Karadeniz’deki gii¢c dengesizligi ve Bogazlara yonelik gayet
acik olan Rus emelleri, Osmanli’y1 kendini savunmak zorunda birakmigtir. Bu tehdit,
dogrudan bir savasin gerekgesi degilse bile, savasi mesrulastiran psikolojik ve strate-

jik altyapinin olusmasinda dogrudan etkili faktorler dizinidir.

2.2. Kafkasya ve Ermeni Meselesi

Savasin heniiz baslamadig1 1914 yazinda, Osmanli’nin dogu siir1 giderek ge-
rilen bir cepheye doniismeye baslamistir. Ciinkii Rusya, Kafkasya’da ciddi bir askeri
hazirlik igindedir. Askerlerini sinira yaklastirip birliklerini Osmanli topraklarina gire-
bilecek sekilde konumlandirmigtir (Reynolds, 2016, s.149).

Bu dénemde Kafkasya hatti, Osmanli-Rus iliskilerinde psikolojik bir cephe

haline gelmistir. Sinirda yogunlasan Rus askerlerinin varligi, Osmanli yonetiminde
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ciddi bir glivenlik endisesi dogurmustur (Reynolds, 2016, ss.150-151). Ancak asil
tehdit sadece orduyla sinirlt kalmamistir. Rusya bolgede yasayan Ermeni niifusunu
silahlandirip, goniillii birliklerle birlikte Osmanli’nin i¢indeki kargasay1 koritkklemeye
calismistir. 1914 yazinda Rusya, Kafkas ordusuna bagli olarak Ermeni goniilliiler ta-

burunun kurulmasina izin vermistir (McMeekin, 2013, ss.183-193).

Kafkasya’daki bu is birligi, 1915’te Van’da patlak veren biiyiilk Ermeni isya-
niyla tam anlamiyla ortaya ¢ikmistir. Binlerce Ermeni goniillii, Rus Kazak birlikleriy-
le birlikte hareket etmistir (McMeekin, 2013, s.205). Bu noktada Rusya’nin politika-
st Osmanli’nin dogu vilayetlerinde kargasa ve diizensizlik yaratmak, Ermenileri ve
Kiirtleri ise hem askeri hem de siyasi anlamda bir ara¢ olarak kullanmaktir (McMee-
kin, 2013, s.184). Tiim bu gelismeler Osmanl1 i¢in tek bir anlama geliyordu: Rusya,
Osmanlr’y1 igerden zayiflatmak i¢in etnik unsurlarin milliyetgilik meselesini kullan-
maya ¢alismistir. Bu yiizden bu mesele Rusya’nin Osmanli’y1 igerden ¢okertmeye

calistig1 bir arag olarak karsimiza ¢ikmustir.

2.3. Rusya’nin Dogu Anadolu’daki Faaliyetleri

Savasin esiginde Osmanli Devleti’nin dogu sinirlari sadece dis saldirilara degil,
iceriden gelebilecek saldirilara karsi da tehdit altinda kalmistir. Rusya, Osmanli’nin
bu zayif noktasini kullanmakta gecikmemistir. Kafkasya’daki askeri hazirliklaria ek
olarak, Erzurum, Van, Bitlis gibi sehirlerde yasayan etnik gruplart Osmanli’ya karsi
kiskirtmustir. Ozellikle Ermeni ve Kiirtlerle iliskiler kurmaya baslamistir (McMeekin,
2013, ss.183-193). Bu iliskilerin amaci, Osmanli’y1 igeriden zayiflatmaktir. Rus arsiv
belgelerinde yer alan ifadelerde, “Kiirtleri Ermenilere karst kiskirt, sonra Ermenileri
koruma bahanesiyle miidahale et” plani agik¢a ifade edilmistir. Bu donemde sadece
Ermenilerle degil, Kiirtlerle de temaslar olmustur. Hatta baz1 kiirt agiret liderlerinin
“Ozerk Kiirdistan” fikrini giindeme getirdigi ve Rusya’dan dogrudan vatandaslik
talebinde bulundugu belgelerle sabittir. Bu taleplerin arkasinda, Rus pompalamasinin

getirdigi bir bagimsizlik hayali vardir (Giinay, 2017, ss.54-55).

Sonug olarak, 1914’te Rusya’nin uyguladigi bu ayristirici siyaset, Osmanli
Devleti’nin yalnizca sinir giivenligini degil, tilke biitiinligiinii de tehdit eden ¢ok yon-

lii bir bask1 aracina doniismiistiir.

Burada yasayan halk iizerindeki bu propagandalar, 1914 sonlarinda birgok
kdyde ayaklanmalara sebep olmustur. Osmanli’nin bu bdlgelerdeki kuvvetleri yeter-

siz kaldig1 i¢in ayaklanmalar biiyiimiis, Rus destekli isyanlar devletin dogu cephesini
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igeriden ¢okertecek kadar etkili hale gelmistir (Glinay, 2017, s.65).

2.4. Osmanl’nmin Tehdit Algisinda Rusya’nin Konumu

Osmanli Devleti 1914’e geldiginde, artik tek korku kaynagi savas olmamuis,
kendi varligi i¢inde biiyiik bir endise duymaya baglamistir. Bu tehdit algisinin mer-
kezinde ise ¢ok net bir sekilde Rusya yer almistir. Osmanli yoneticileri i¢in Rusya
sadece giiclii bir komsu degil, Bogazlari, Istanbul’u ve dogu simirlarini hedef alan
yayilmaci bir gii¢ olarak goriilmiistiir (Miilhman, 2014, s.68). Rusya Bogazlar iizerin-
deki baskisini ve Istanbul’a dair hayallerini artik gizli sakli sdylemekten ziyade, resmi
belgelerde agikca dile getirmeye baglanmistir. 1913-1914 yillarinda Ruslar, Bogazla-
rin kalic1 olarak ele gecirilmesi gerektigini ifade etmis, hatta bu donemde Bogazlarin
farkli bir devletin eline gegmemesi i¢in elden geldigince tedbirler almislardir (Capraz,
2015, s.1193). Bu durumlar Osmanli’nin iginde telasa sebep olmus ve bir an dnce
karar alinmasi gerektigi diigiincesini gelistirmistir.

ittihat ve Terakki yonetimi bu tablo karsisinda énce Ingiltere ve Fransa’ya
yonelmis ancak bu tilkeler Rusya ile iliskilerini bozmamak i¢in Osmanli’nin ittifak
teklifini reddetmistir (Reynolds, 2016, s.113). Bunun iizerine Osmanli, giivenlik
endiselerinden dolayr Almanya’ya yonelmis ve 2 Agustos 1914°te gizli bir ittifak
anlagmasi imzalanmistir. Bu kararin temelinde, Rusya’ya duyulan korku yatmaktadir
(Miilhman, 2021, ss.81-83). Ustelik Enver Pasa’nin bagin1 ¢ektigi yonetim, Almanya
ile anlasmadan 6nce Rusya’ya da ittifak teklif etmistir. Bu teklif Osmanli’nin sava-
sa girme isteginden ziyade arkasina biiyiik bir giicli almak istediginin gostergesidir
(Bayramol, 2021, ss.44-45). Ama Rusya bu teklifi reddetmistir. Bu durum Osman-

I1’y1, Almanya’ya bir noktada mecbur birakmustir.

Kisacasi, Osmanli’nin 1914°teki savas tercihi bir saldirganlik degil, agik bir sa-
vunma refleksidir. Osmanli’nin bu refleksinin merkezinde, Istanbul’dan Van’a kadar

her noktada karsisina ¢ikan Rusya vardir.

3. Osmanl’nin Savas Kararn Siirecinde Rusya Faktorii
3.1.ittihat ve Terakki’nin Giivenlik Politikalar

1914 yilina gelindiginde Osmanli Devleti’nin dis politika anlayisi, biiyiik 61-
clide giivenligi temel alan bir ¢izgidedir. ittihat ve Terakki yonetimi icin esas mesele,
geleneksel siyasetten ¢ok, devletin devamini bir sekilde saglamaktir. Bunun en te-
mel nedeni, Rusya’nin yillardir devam eden yayilmaci politikalarinin artik devletin

giivenligini ¢ok ciddi sekilde tehdit etmesidir. Yalnizca sinirlarda degil, Istanbul ve
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Bogazlar hattinda da Rus niifuzu artmis bu da Osmanli yonetiminde derin bir kaygiya
yol agmigtir (Miilhman, 2021, 5.59-60). 1913’ten itibaren yonetimi tek elde toplayan
fttihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanl Devleti’ni Savasa kars1 hazirliksiz birakmamak
icin bir takim giivenlik politikalarina yénelmistir. Ozellikle Enver Pasa, Talat Pasa ve
Cemal Paga, Rusya’nin bogazlar iizerindeki tarihi emellerini ve i¢ isyanlari destekle-
yen politikalarini ciddi bir tehdit olarak gdrmiistiir (Miilhman, 2021, s5.63-64).

Bu tehdide karsi alinan ilk 6nlem, dis politikada bir biiyiik giice yaslanmak ol-
mustur. ingiltere ve Fransa bu durumlara karsi tarafsiz kalirken, Almanya ile yapilan
ittifak bu stratejinin bir sonucu olmustur. Ancak ittifakin amaci savasa katilmak degil-
dir; Rusya’ya karsi korunmaktir (Miilhman, 2021, s.85). Osmanli yonetimi, baslan-
gicta savagin disinda kalmak ve tarafsizligini korumak istese de uluslararasi dengeler
buna izin vermemistir. Ittihatcilar 6nce Ingiltere ve Fransa ile iliskileri canlandirmak,
miimkiinse ittifak kurmak i¢in adimlar atsa da, bu tilkelerin Osmanli’ya kars1 tutumu
ve Ozellikle Ingiltere nin siparis verilmis savas gemilerine el koymasi, Osmanli’da
biiylik bir giivensizlik yaratmistir (Reynolds, 2016, ss.113-115). Bu olaylardan son-
ra dogal olarak hitkiimet i¢inde tarafsizligin bir felakete yol agacagi diisiiniilmiistiir.
Ciinkii giiclii bir destek olmadan, Rusya’nin bogazlar1 ele gegirmesi ger¢ekten zaman

meselesi olarak goriilmiistiir.

Bu nedenle ittihat ve Terakki yonetimi, savasa kendini savunmak igin katil-
mistir. Bir heyecana atilmaktan ziyade, giiclii bir miittefikle savasta dengeleri kendi
lehine ¢evirmeyi amaglamistir. Rusya’nin cephelerdeki durumu da bu karari daha ali-
nabilir hale getirmistir (Miilhman, 2021, s.132).

3.2. Almanya ile ittifak Siirecinde Rusya’mn Rolii

Osmanli Devleti’nin Almanya ile 2 Agustos 1914’te imzaladig1 gizli ittifak,
Almanya’ya duyulan hayranlikla agiklansa da, bu ittifak gergekte ¢ok daha derin bir
korkunun sonucundan dogmustur, bu korku Rusya tehdididir. Bu ittifak, Osmanli’nin
dost kazanma arayisindan ¢ok, dogrudan hayatta kalma miicadelesiyle iligkilidir. En-
ver Pasa basta olmak iizere Ittihat ve Terakki dnciileri, savasa dogrudan katilmadan
once biitiin biiyiik giiclerle temasa gegmeye calismistir. Hatta Enver Pasa bu siiregte,
Rusya’ya bile ittifak teklif etmistir. Osmanli’nin amaci savasta tarafsiz kalip, biiytik
bir giiciin korumasi altinda tarafsizligini siirdiirebilmektir (Efe vd, 2018, ss.321-322).
Ancak Rusya bu teklifi ciddiye almamuistir. Rus Disisleri Bakan1 Sazanov basta olmak
iizere Rus yonetimi, Osmanli Devleti’ni kiigiimseyip ittifak teklifini geri ¢evirmistir
(Bayramol, 2021, ss.44-45).
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Bu red cevabindan sonra Osmanli’nin elinde kalan tek secenek Almanya ol-
mugtur. Bu ittifak Osmanli i¢in bir ittifaktan ziyade daha ¢ok Rusya’ya kars1 bir tiir
sigortadir. Cilinkii bu diislinceye gore Rusya cephede oyalanacak ve Bogazlara yonel-
me firsatt bulamayacaktir (Bayramol, 2019, s.104). Dolayisiyla Almanya ile yapilan

ittifak meselesinin arkasinda saldirganliktan ziyade stratejik bir zorunluluk vardir.

3.3. Yavuz ve Midilli Olay1 Sonrasinda Rusya’nin Diplomatik Tutumu

Temmuz 1914°te iki savas gemisi, Goeben (Yavuz) ve Breslau (Midilli), In-
giliz donanmasindan kurtulup Osmanli’ya sigindiginda, bu olayn bir kriz yaratacagi
bastan belli olmustur. Osmanli Devleti bu gemileri satin aldigini ilan edince zaten
gergin olan dis politika ortam1 daha da alevlenmistir (Bigici, 2019, 5.709).

29 Ekim 1914 sabahinda, Yavuz ve Midilli basta olmak {izere Osmanli do-
nanmasi, Karadeniz’de Rus limanlarina ani bir saldir1 diizenlemistir. Bu saldirida
Sivastopol, Odessa ve Novorossiysk hedef alinmistir. Osmanli tarafindan resmi bir
savag ilan1 yoktur; bu nedenle bu saldir1 biiyiik bir diplomatik kirilmaya sebep ol-
mustur. Saldirmin ardindan Rusya hemen harekete gegmistir. Istanbul’daki biiyiikel-
cisi Giers’i geri cagirip iligkileri kesmistir. 2 Kasim’da Rusya resmen Osmanli’ya
savas ilan etmistir. Istanbul’daki bu gelismeler, geri doniilmez bir noktaya gelindigi
seklinde yorumlanmigtir. Osmanli Disisleri, baskin sonrasi yaptigi agiklamada olayin
tamamen savunma amagli oldugunu, bu saldirinin Rusya’nin Karadeniz’deki tacizle-
rine karsilik olarak yapildigint sdylemistir. Ancak bu agiklamalara Rusya tarafindan
higbir karsilik gelmemistir (Bigici, 2014, ss.717-719). Tiim bu gelismeler, Rusya’nin
zaten hazir oldugu bir savast sadece hizlandirmistir. Bu olayla birlikte Osmanli, artik

resmen savasin igine girmistir.
3.4. Savas Ilan Edilmesinde Rusya’nin Pozisyonu

Osmanli’nin fiilen savasa girmesi, Goeben ve Breslau gemilerinin Karade-
niz’de Rus limanlarin1 bombalamasiyla olmustur. Ancak bu olayin arka plani sadece
Alman propagandastyla sinirli degildir. Rusya’nin daha 6ncesinde yaptig1 askeri ha-
zirliklar ve Osmanli’ya karst diplomatik tutumu bu olaym zeminini ¢oktan hazirla-
mistir (McMeekin, 2013, s.86).

Rusya, Almanya ile savastayken Osmanli’ya tarafsiz kalmasint sdylememis
aksine tarafini belli etmesini istemistir. Nitekim Rusya, Osmanli savasa katilsa da ka-
tilmasa da Bogazlar’in savag ganimeti olarak goriilebilecegi yoniindeki fikirlerini de

acikca dile getirmistir (Capraz, 2015, s.1193). Bu agidan bakildiginda, Osmanli’nin
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savas ilan1 sekillenirken, Rusya’nin pozisyonu bekleyisten ziyade agik bir tehdit ola-
rak karsimiza ¢ikmustir. Osmanh arsiv belgeleri, Rusya’nin Istanbul’a yonelik askeri
ve diplomatik hazirliklarinin, savas ilaninin mesrulastirilmasinda kullanildigini gos-
termistir (Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 2014, s.174). Sonug olarak Rusya’nin

saldirgan ve yayilmaci tutumu, bu kararin sekillenmesinde dogrudan etkili olmustur.

4. Osmanh Devleti Acisindan Savasa Girmenin Zorunlulugu
4.1. Osmanli I¢in Alternatif Secenekler Var Miydi?
1914 yilinda Osmanli Devleti i¢in diplomatik segenckler olduk¢a sinirlidir.

Devletin baginda bulunun yoneticiler savastan kacamayacaginin farkindadir. Fakat
ne tarafa gidilmesi gerektiginide bilemeyip, kafa karisiklig1 yasamislardir. Almanya
giiclii bir ittifak ve iyi bir secenek gibi goziikiirken, Ingiltere’nin ve Fransa’nin Os-
manli’ya yonelik politikalart mesafeli ve hatta zaman zaman kii¢iimseyici olmustur.
Ozellikle Ingiltere’nin yapilan gériismelerde Osmanli’ya kars1 tutumu ve ittifak tek-
liflerine verdigi yanitlar Osmanli’nin siyasi yalnizligini gozler 6niine sermistir (Arma-
oglu, 2018, ss.87-88). Ingiltere’nin, Osmanl1’y1 giiglii bir miittefik olarak gérememesi
ve giivenmemesi sonucunda bu sonuglar ortaya ¢ikmistir (Devlet Arsivleri Genel Mii-
diirligi, 2014, ss.275-276). Bu sirada Rusya’da, Bogazlar tizerindeki tarihi emellerini
stirdiirerek Osmanli’nin tarafsiz kalmasi halinde bile bir giivenlik tehdidi olusturmaya
devam etmistir (Armaoglu, 2018, s5.93-94).

Sonug olarak, Osmanli’nin Almanya ile yaptig ittifak buradan da anlasildig1

tizere, tercih degil mecburiyet halini almistir (Armaoglu, 2018, s.88).

4.2.0smanh Yoneticilerinin Rus Tehdidine Yonelik Analizleri

Ittihat ve Terakki kadrosu, 6zellikle Enver Pasa, Talat Pasa ve Cemal Pasa,
Rusya’nin bir¢ok yerde Osmanli’ya tehdit olusturdugunu diisiinmiislerdir. Rusya’nin
Panslavizm politikasi, Osmanli siirlar igindeki bdlgeleride igine alan tehditkar bir
yayillmacilik faaliyetinden bagka bir sey degildir (Sirokorad, 2009, ss.456-457). Bu
durum, dogal olarak Osmanli’nin hem dogu sinirlarindan, hem de Bogazlar {izerinden

baski hissetmesine neden olmustur.

Enver Pasa 1914 yilinda yaptig1 analizlerde, Rusya’nin Karadeniz Filosunu
giiclendirmesi ve Kafkasya sinirina asker yigmasi gibi sebepleri yaklasan saldirinin

habercisi olarak yorumlanmigtir (Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 2014, s.96).

Ayrica Osmanl yetkilileri, Ingiltere ve Fransa gibi giiclerin ittifak tekliflerine

vermis
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oldugu red cevaplardan ve geleneksel diismanimizla olan iligkilerinden dolay1
kendilerini oldukca yalniz hissetmis ve mecburi se¢ime itilmislerdir (Efe vd, 2018,
$s.321-322).

Sonug olarak, Osmanli’nin yonetim kadrosu, Rusya’y1 hem askeri hem de ide-
olojik bir tehdit olarak gérmiis ve bu tehdite karst Almanya ile yakinlasmay1 zorunlu

bir giivenlik politikasi olarak benimsemistir.

4.3.0smanl’nin Savasa Girisinde Rusya’nin Rolii

Osmanli’nin savasa giriginde pek ¢ok faktor etkili olmus olsa da, Rusya’nin
oynadig1 rol oldukga belirleyici olmustur. Rusya’nin 19. yiizyil boyunca izledigi po-
litikalar, Osmanli’nin toprak biitiinliigiini siirekli olarak tehdit etmistir. 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’nin yikict sonuglari hala hafizalarda tazeyken ve bu devletin
Bogazlar’a ve Istanbul’a yonelik emelleri de artik herkes tarafindan bilinmektedir
(Armaoglu, 2018, 5.50).

Bu durum 1914’te daha da ciddilesmistir. Rusya, Karadeniz’deki donanmasi-
n giiglendirmis, Kafkasya sinirina asker yigmis ve Bogazlar’1 ele gegirmeyi agikca
hedef haline getirmistir. Sean McMeekin’in de belirttigi gibi, savas baslamadan once
Rusya’nin savas planlarinda Istanbul’un isgali agikca yer almistir (McMeekin, 2013,
ss.121-122). Hatta baz1 Rus subaylari, savasin ¢tkmasi halinde donanmanin ilk is Is-
tanbul’a saldirmas1 gerektigini sdylemislerdir (Capraz, 2015, s.1192). Diger taraftan,
Rusya’nin Dogu Anadolu’daki Ermeni niifusla temaslar i¢ giivenlik tehdidi olarak
algilanmistir. Kafkasya’dan gelen bu Rus propagandalar1 zaten sikintili olan bu bol-
geleri daha da sikintilt hale getirmistir (Ural, 2017, 5.72).

Bu sartlar altinda Almanya ile ittifak yapilmasinin ardindan gelen Goeben ve
Breslau olayinin Osmanli’y1 savasa siiriikledigi sdylensede, bu siirecin ardinda Rus-
ya’nin giderek artan baskis1 vardir (McMeekin, 2013, ss.121-122).

4.4. Rus Baskis1 Osmanli’nin Savasa Girisinde Belirleyici Miydi?

Osmanl’nin 1914’te savasa girisi bir¢ok sebebin bir araya gelmesiyle olusan
bir siirecin sonucudur. Ama bu sebeplerin en baskin olani siiphesiz ki Rusya’nin ya-
rattig1 siirekli ve sistematik baskidir. Bu baskiyr Osmanli her anlamda hissetmistir.
Gerek askeri, ideolojik, jeopolitik diizeyde gerekse ekonomik diizeyde bu durum en
sert sekilde yansitilmigtir. Oncelikle, Rusya’nin Bogazlar iizerindeki tarihi arzusu,
Osmanlt’y1 tehdit ettigi konularin baginda gelmektedir. Ruslarin bogazlara g6z dik-

mesi sadece tarihi bir miras degil, 1914 yilinda giincel bir tehlike olarak Osmanli’nin
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karsisina ¢ikmustir. Ikinci olarak, Rusya’nin Kafkasya’ya askerlerini y1gmas1 Osmanli
yetkililerini tedirgin etmis ve koseye sikistirmistir. Ayrica Karadeniz’deki Rus do-
nanmasi aktif olarak Osmanli’y1 izlemis ve Rus belgelerinde bu bolgelerin agikga
hedef alindig1 gériilmiistiir (Capraz, 2015, ss.1179-1187). Ugiincii olarak Rusya’nin,
Osmanlr’nin iginde yasayan etnik unsurlarla, 6zellikle Ermenilerle, kurdugu iligkiler,
Osmanli yonetimince Rusya’nin igeride bir karigiklik yaratabilecegini diistinmesine
neden olmustur (Giinay, 2017, ss.54-55).

Bunlarm yaninda ingiltere ve Fransa’nin Rusya ile olan iliskilerinden dolay1
Osmanlr’ya mesafeli yaklasmasi, Almanya’nin ise tam tersi ittifaka yanasmasi, Os-
manli’nin karar vermesinde etkili olmustur. Osmanli’nin savasa girmesi bir mecbu-
riyetler silsilesiyse, bu silsilenin en tepesinde Rus baskisi yer almistir. (Armaoglu,
2015, ss.87-88).

Osmanli Devleti savasa girmeyip, tarafsiz kaldigi takdirde ilk darbeyi Rus-
ya’dan alacagini diisiindiigii i¢in, hatta Osmanli yoneticilerinin goziinde diisiinceden
ziyade kesinlik gibi goriildiigii icin, Rusya savasa giriste en belirleyici faktor haline
gelmistir.

Sonug¢

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na girig sebebi, ¢ogu zaman Al-
manya’ya giivenerek alinmis bir karar, Imparatorlugun tekrar eski ihtisamina kavus-
mas, lttihat ve Terakki’nin giivenlik politikalar1 gibi sebeplerle agiklanmistir. Ancak
detayl1 belgeler, diplomatik yazismalar ve donemin basini incelendiginde ortaya ¢ikan
tablonun i¢inde bir faktor daha vardir. Rusya faktorii, bu kararin en derin koklerinden

birini olusturmaktadir.

19. yiizyil boyunca Osmanli ve Rusya arasindaki savaglar, Osmanli halkinin
hafizasinda silinmeyen bir korkuya sebep olmustur. Rusya, hem askeri giicii hem de
pan-slavist yayilmaci politikalariyla, Osmanli’y1 dogrudan hedef alan biiyiik bir teh-
dit olarak goriilmiistiir. Kafkasya’dan gelen baskilar, Bogazlara yonelik tarihi istekler
ve Istanbul {izerindeki emperyalist hedefler Osmanli’da bir tehdit algis1 olusturmus
ve bu etkenler savas karar1 verme siirecinde oldukea etkileyici olmustur (Sirokorad,
2009, s5.218-221). 1914 yilina gelindiginde, Osmanli’nin alternatifi yok denecek ka-
dar azdir. ingiltere ve Fransa, Osmanlr’yla ittifak kurmaya yanagmamis, Osmanli’nin
tarafsiz kaldig1 senaryoda da Osmanli’ya giivence verecek herhangi bir teklifte bulun-
mamislardir. Buna karsilik Rusya, Karadeniz filosunu aktif hale getirerek bogazlara
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yonelik agik bir baski kurmustur. Diger taraftan Kafkas siniria askerlerini yigarak
Osmanli’ya kars1 tehdit pozisyonuna ge¢mistir (Armaoglu, 2018, ss.87-94). Tiim bu
faktorler Osmanlit yoneticilerinde, savasin kaginilmaz oldugu ve saldiriya ugramadan
once harekete gegcmenin daha saglikli olacagt yoniindeki fikirleri dogurmustur.

Savas karart, i¢ ve dis giivenlik endiselerinin, diplomatik yalnizligin ve en ¢ok
da Rusya’nin baskisinin etkin oldugu bir ortamda alinmigtir. Osmanli’nin Almanya ile
yaptigi ittifak da bu anlamda bir tercihin degil, zorunlulugun tiriintidiir. Ciinkii Rus-
ya’nin niyetinin sadece Bogazlar’1 almak degil, ayn1 zamanda Osmanli’y1 par¢alamak
ve tarih sahnesinden silmek oldugu disiiniilmiistiir (Efe vd, 2018, ss.321-322).

Goeben ve Breslau gemilerinin Rus limanlarini bombalamasi savasin baglama-
sinda tetikleyici olmus olabilir ancak bu saldirinin arka planinda Osmanli’y1 adeta bu
duruma mecbur birakan Rus politikalari vardir. Rusya’nin Osmanli’ya kars1 saldirgan
ve tehditkar tutumu bu savasin baslamasindaki en 6nemli etkendir. Ciinkii Osmanli
yetkilileri i¢in bu durum “ya simdi harekete ge¢ ya da isgal edil” ikilemine doniis-

miistir.

Tiim belgeler birlikte degerlendirildiginde su net bir sekilde soylenebilir; Os-
manli’nin savasa girmesinde Rusya’nin roli belirleyicidir. Bu sadece bir dis tehdit
degildir, ayn1 zamanda igerideki azinliklara karsi da yiiriitiilen Rus propagandast,
Kafkas smirt askeri hazirliklart ve diplomatik baskilarla derinlesen adeta bir kusat-
ma halini almistir. Dolayisiyla, Osmanli savaga ¢cekilmemistir, Osmanli zaten savagin
tam ortasinda kalmistir. Yapilan tercih, hayatta kalmak i¢in miicadele etmek ya da

parcalanacagi giinii beklemek arasinda bir karardir.
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